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Wasserregime und Nahrstoffe wiedervernasster
Hochmoorflachen in Nordwest-Deutschland

Welche Eigenschaften begunstigen den Renaturierungserfolg?

Hintergrund

In abgetorften und wiedervernassten Hochmoorflachen Niedersachsens wurde erst-
mals der Versuch unternommen grof3raumig Daten fir die Evaluation der Hochmoor-
renaturierung zu sammeln und im Hinblick auf folgende Fragestellungen auszuwerten:
(1) Inwieweit sind hydrologische und wasserchemische Parameter untereinander
sowie dartber hinaus mit weiteren Standortparametern korreliert?

(2) Wie unterscheiden sich insbesondere vor Torfabbau landwirtschaftlich genutzte
sowie nicht genutzte Flachen verschiedenen Alters?

Dies ist dahingehend bedeutsam, da sich auf vorgenutzten Flachen haufig Domi-
nanzen der eurydken, hochmoor-untypischen Flatterbinse ausbilden, wodurch eine
erfolgreiche Renaturierung auf diesen Flachen als besonders schwierig erscheint.

Methoden

Auf 44 Wiedervernassungsflachen in verschiedenen Hochmooren West-Nieder-
sachsens wurden zwischen April und September 2011 alle finf Wochen Wasser-
stands-, pH- und Leitfahigkeitsmessungen durchgefiihrt. An drei Terminen wurden
zudem Wasserproben entnommen und auf Nahrstoffgehalte (NH,*, NO;, PO,%, K*,
Na*, Ca®* und Mg?*) untersucht. Zusatzlich wurde die Torfstratigraphie erfasst und die
mittlere Torfmoosdeckung geschatzt.

Korrelationen zwischen den hydrologischen und wasserchemischen Parametern
untereinander, sowie dartber hinaus mit dem Alter der Flachen, den Resttorfmachtig-
keiten sowie der Torfmoosdeckung belegen eine Vielzahl an signifikanten Zusammen-
hangen unterschiedlicher Starken innerhalb des Datensatzes. Bei Betrachtung ver-
schiedener Vegetationstypen zeigt sich indes, dass die Zusammenhange nicht immer-
zu in gleicher Weise auftreten (Tab.2). Beispielsweise weisen Eriophorum-Flachen mit
zunehmendem Alter hdhere Wasserstande sowie niedrigere Amplituden auf, wahrend
Juncus-Flachen diesbezlglich keinen Zusammenhang zeigen. Auf E. vaginatum-
Flachen nimmt der pH-Wert mit zunehmendem Alter ab, wohingegen bei Juncus
negative Korrelationen mit Leitfahigkeit sowie Na*- und K*-Gehalten bestehen.
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Abb. 2 Vergleich von Nahrstoffgehalten (a—d: Basen-Kationen, e—h: Ammonium, Nitrat, Phosphat) fir Wiedervernassungsflachen mit oder ohne Vornutzung (a, e),

vorherrschender Vegetation (b, f; Jun eff = J. effusus; Eri ang = E. angustifolium, Eri vag = E. vaginatum), Jahr der Wiedervernassung (c, g) sowie Torfmoosdeckung
(Sphagnum cuspidatum, S. fallax) (d, h). Dargestellt sind Mittelwert und Standardfehler. GroRRbuchstaben kennzeichnen signifikante Unterschiede.

Altere Flachen ohne Vornutzung (groRtenteils E. angustifolium und E. vaginatum, vgl.
Tab.1) zeigen, im Gegensatz zu Flachen mit Vornutzung (grof3tenteils J. effusus, vgl.
Tab.1), signifikant héhere mittlere Wasserstande und gleichzeitig geringere Wasser-
standsamplituden als jingere (Abb.1a,b). In Bezug auf die Torfmoosdeckung verhalten
sich die nach Vegetation unterschiedenen Flachen hingegen ahnlich (Abb.1e,f). Dabei
unterliegen vor allem torfmoosarme E. angustifolium- und zum Teil J. effusus-Flachen
besonders starken Wasserstandsschwankungen; torfmoosreiche Flachen zeichnen
sich hingegen durch geringe Amplituden aus. Anders als E. angustifolium- und J.
effusus-Flachen weisen torfmoosreiche E. vaginatum-Flachen zudem signifikant
niedrigere pH-Werte auf, wobei J. effusus(vorgenutzte)-Flachen generell signifikant
hohere pH-Werte besitzen (Abb.1c,g). Hohe Leitfahigkeitswerte wurden in erster Linie
auf vorgenutzten und jungeren Flachen sowie bei niedriger Torfmoosdeckung
gemessen (Abb.1d,h).

Porenwasser von vorgenutzten Flachen weisen signifikant héhere Gehalte an Na*,
Ca?* und Mg?* auf als Flachen ohne Vornutzung (Abb.2a). Dies spiegelt sich auch im
Vergleich von Juncus- und Eriophorum-Flachen wider (Abb.2b). Junge Flachen
zeichnen sich durch signifikant héhere K*-Gehalte aus als altere (Abb.2c). PO,*-
Gehalte unterscheiden sich signifikant zwischen torfmoosreichen und -armen Flachen
(Abb.2h). Alle anderen Nahrstoffe, mit Ausnahme von K*, weisen bei hoher
Torfmoosdeckung niedrige Gehalte auf (Abb.2d,h). Nicht vorgenutzte Flachen sind
durch insgesamt hohere NH,*- und NO4-Gehalte gekennzeichnet (Abb.2e), wobei sich
vor allem E. angustifolium-dominierte (Abb.2f) sowie jlingere Flachen (Abb.2g) im
jeweiligen Vergleich durch signifikant hohere NO;-Gehalte auszeichnen.

Schlussfolgerungen

Ein Wasserregime, gekennzeichnet durch relativ hohen Wasserstand und geringer
Amplitude bei gleichzeitig nahrstoffarmen Bedingungen, beglnstigt, unabhangig von
der vorherrschenden Vegetation, eine positive Entwicklung von Wiedervernassungs-
flachen durch die Ausbreitung von Sphagnum cuspidatum und S. fallax.
Demgegenlber scheint die Vornutzung das Wasserregime sowie Nahrstoffgehalte in
den Uberwiegenden Fallen negativ zu beeinflussen. Insbesondere altere, vormals
landwirtschaftlich genutzte Flachen auf denen sich die Flatterbinse stark ausbreiten
konnte, sind oftmals deutlich trockener und basenreicher als gleichalte bzw. noch
altere Wollgrasflachen. Trotzdem entwickeln sich nicht alle vorgenutzten Flachen
automatisch schlechter. Unter glnstigen Bedingungen (ganzjahrig nass, oligotroph)
konnen sich auch Juncus-Flachen bereits nach wenigen Jahren zu torfmoosreichen
Standorten entwickeln. Junge, ausreichend wiedervernasste Flachen scheinen dabei
von bereits in der Umgebung vorhandenen gut entwickelten alteren Flachen zu
profitieren. Die altesten Flachen wiederum sind nicht stets die torfmoosreichsten,
wenn sich offensichtlich keine Torfmoose von alleine haben ansiedeln kénnen. Hohe
Deckungen der Schlenkentorfmoose sind zwar auf gunstige Bedingungen begrenzt,
umgekehrt garantieren glnstige abiotische Voraussetzungen aufgrund von
Ausbreitungslimitierung keine erfolgreiche Wiederbesiedlung. Zur Optimierung des
Renaturierungserfolges ware eine Beimpfung mit Torfmoosen (auch Bulttorfmoose, die
auf samtlichen Flachen praktisch fehlen) denkbar.

< Abb. 1 Mittlerer Wasserstand (a, e), Amplitude (b, f), pH-Wert (c, g) und elektrische Leitfahigkeit (d, h) gruppiert nach Vornutzung und Alter (a-d) oder Vegetation und
Torfmoosdeckung (e-h). Signifikante Unterschiede zwischen Hauptgruppen (Vornutzung, Vegetation) sind gekennzeichnet durch GroRbuchstaben und zwischen
Untergruppen (Alter, Torfmoosdeckung) innerhalb der Hauptgruppen durch Kleinbuchstaben.
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