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GEOGRAPHISCHE SYSTEMKOMPETENZ

- Bildungsstandards des Faches Geographie geben Leitziel vor: ErschlieBen von komplexen
Zusammenhangen zwischen natiirlichen und gesellschaftlichen Aspekten in

KOLLABORATIVES LERNEN

- Unterrichtsarrangements mit Losungsaushandlungen und Diskussionen kdnnen das
komplexe Denken fordern (Mehren et al. 2014) und kognitive Kompetenzen entwickeln

verschiedenen Raumen der Erde (DGfG 2014) (Kulick 2014)
- Systemkonzept als Hauptbasiskonzept des Faches (ebd. 2014) - Vorteile kollaborativen Lernens gegentiber Einzelarbeit auf die Lernleistung:
- Entwicklung und Validierung von Kompetenzmodellen zur geographischen Externalisierung kognitiver Strukturen (Keefer et al. 2000), gemeinsame

Strukturierungsprozesse/Entscheidungsfindungen (Nussbaum 2008) und Ko-
Konstruktionsprozesse (Roth & Roychoudhury 1992)
, - kollaborative Lernsituationen kénnen das ErschliefSen systemischer

\ s Zusammenhdnge unterstiitzen

Systemkompetenz (Mehren et al. 2015, 2016; Riels et al. 2015; Viehrig et al. 2012)
— Theoretische Basis fiir weitere Forschung

Forschungsstand O

- Studien zur Systemkompetenz sind bisher quantitativ orientiert, untersuchen Kompetenzentwicklung
mittels experimenteller Pra-Post-Interventionsstudien und betrachten individuelle
Entwicklungsverlaufe (u. a. Ossimitz 2000, Assaraf/Orion 2005, Sommer 2006, Bollmann-Zuberbihler

2008, Riel3/Mischo 2008)
- Forschungsdesiderate:

- (Qualitative) Betrachtung der Schiiler*innen-Lernprozesse in einem
systemorganisierenden Geographieunterricht

(Haupt-)Forschungsfrage:

Wie organisieren Lernende ein geographisches
System im Rahmen kollaborativer
Lernsituationen?

- Analyse des kollaborativen ErschliefSens von systemischen Zusammenhdngen eines
geographischen Systems

- Systemkompetenz = Blindel verschiedener Kompetenzdimensionen = Konkretisierung auf
Dimension I: ,,Systemorganisation” (Mehren et al. 2016)

FALLSTUDIENDESIGN

(in Anlehnung an Yin 2009, Hundertmark et al. 2010)

Phdnomen (Fall): Kollaborative Handlungs- und
Kommunikationsprozesse in einem
systemorganisierenden Geographieunterricht
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Untersuchungseinheiten: Leistungshomogene und —heterogene Kleingruppen
von Schiler*innen der Jahrgangstufe 9
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Gruppenbildung anhand der Ergebnisse
- aus dem Kompetenztest (n = 36)
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Peer-group-Interaktionsanalyse
(Kumpulainen/Mutanen 1999)
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