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ALBRECHT JOCKENHOVEL

Winter im Jahre 406/407 bis Herbst im Jahre 799
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wurden, die sich ethnisch und kulturell voneinander jeweils stark unterschieden.
Ein buntes Vélkergemisch bestimmte ebenso die ,,Grand Armée” Napoleons des
< 1812 wie 1400 Jahre zuvor die hunnische ,, Armee™ mit ihren vielen germani-

Jahre
hen Hilfstruppen, darunter Skiren, Alanen, Sarmaten,

schen und nichtgermanisc

Goten, Wandalen,
Der ,,Hunnen-Schock®, geistesgeschichtlich und geopolitisch bis in das 20.

Jabrhundert nachwitkend, liutete das 5. Jahrhundert ein, an dessen Ende eine
frankische Hegemonie Mitteleuropas begann, die im Reich Karls des Grofen
gipfelte und heute teilweise als Folie europiischer Einheitsbewegung dient.

Die Geschichte dieser Entwicklung vom 5.—8. Jahrhundert kann in der
deutschen Mittelgebirgszone aufgrund historischer Quellen nachvollzogen werden,
wobel mir als Prihistoriker die archiologischen Quellen besonders nahestehen, um
verdeutlichen zu kénnen, welchen Stellenwert die nichtschriftlichen Quellen, in
Relation zum jeweils aktuellen Hotschungsstand, in der Frithgeschichtsschreibung
dieses Raumes einnchmen. Bebandelt wird das Gebiet der nordlichen Mittelgebirgs-
schwelle (einschlieBlich der Drehscheibe Rhein-Main-Gebiet) vom Rhein iéber
Westfalen nach Althessen bis Thiiringen, eine Region, die nach den Germanenktrie-
gen des Augustus und Domitian sun wieder zum Schauplatz alteuropiischer

Geschichte wurde.

1

Nach dem Verlust des Dekumatentandes an die Alamannen 259/260 setzte in
den romischen Grenzprovinzen ein KonsolidierungsprozeB ein, det eine Normali-
sierung des Lebens beiderseits der auf Rhein, Bodensee, Iller und obere Donau
zuriickgenommenen Grenzen ermdglichte und Ziige einer friedlichen Koexistenz"
annahm5, Die spitantikc Germanenpolitik Roms wurde bestimmt zunichst durch E
die Indienstnahme germanischer Soldner als Grenzkastellbesatzungen. Im Militir-
friedhof von Neuburg an der Donau konnte Erwin Keller 1979 die unterschiedliche
Herkunft solcher germanischer Hilfstruppen erschlieflen: es Giberwiegen elbgerma-
nisch-alamannische Zlge vor ostgermanisch-gotischen®. Diese Lrontrollierte Ger-
manisierung® geriet jedoch mit der ab 406 einsetzenden Ansiedlung geschlossener

Stammesverhinde nach dem Foederatenrecht allmahlich auBer Kontrolle.

5 WiLHELM SCHLEIERMACHER, Der obergexmanische Limes und spitromische Wehranlagen am Rhein,

in: 33. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1943—50, 1951, S: 133184, bes. 5. 152f;
Rosert Roeren, Zur Atchiologic und Geschichte Stidwestdeutschlands i 3.—5. Jahrhundert

n. Chr., in: Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz 7, 1960, S. 214 —294; einen
speziellen Aspekt der Grenzverteidigung stellte Orar Hockmann, Romische Schiffsverbinde auf
dem Ober- und Mittelrhein und die Verteidigung der Rheingrenze in der Spitantike, in: Jahrbuch

des Rémisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz 33, 1986, S. 369 —416, jiingst heraus.

¢ Fawin Keiren, Das sphtromische Griberfeld von Neuburg an der Donau. (Materialhefie zut
Bayerischen Vorgeschichte A 40) Kallminz 1979; D=xs., Germanenpolitik Roms im bayerischen Teil
der Raetia Secunda wihrend des 4. und 5. Jahthunderts, in: Jahrbuch des Rémisch-Germanischen

Zentralmusenms Mainz 33, 1986, $.575—720.
7 Vgl. WarTER GoFrarT, Barbatians and Romans, A, D. 418584, The Techniques of Accomodation,

Princeton 1980.
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Das vielbildrige Panorama beginnt Silvester 406, als Wandalen, Sweben und
Alanen die lange Zeir als fast sakrosankt geltende romi
am Mittelthein iiberschritten und in ihre
nachzogen®. Dieser schriftlich bele
rungshorizont zZuzuweisen,

m Gefolge weitere germanische Stimme
gten Katastrophe ist kein grenznaher Zersto-
im Gegenteil, Hieronymus bezeugt 409 stidtisches
hen Kastell Alzey zeigen Neugrabungen durch Jirgen

nd der Militiranlage bis zum Ende der romischen
Okkupationszeit, wie eine Halbsiliqua Valentinians TIT. (425—455) ausweist?.

In
dieser Zeit gehorte dieses Gebiet zum Foedus der Burgunder. Der Nibciungenheld
»volker von Alzey™ ist md

glicherweise ein rémertreuer Offizier burgundischer
Grenztruppen gewesen.

Wenn im folgenden Stammesnamen

genannt werden, bemerke ich einleitend-
einschrinkend, daf die ethnische Deutun

g frithmittelalterlicher Fundobjekte, beson-
ders solcher des 5. Jahrhunderts, methodisch nicht unumstritten ist?. Vorherr-

schend ist derzeit die »archdologische Ethnographie®. Nur wenige Kritiker weisen
auf raumzeitlich noch nicht crschpfend ausgewertete Fundgruppen hin, die tiber
die durch die spitantike Historiographie erschiossenen Stammesgrenzen reichen.
Hinzu kommt die schon oft konstatierte Beobachmung, daf sich kurzfristige Vor-

ginge wie Wanderungen, Invasionen, Herrschaftsverlagerungen oder -iiberschich-
tungen usw. archiologisch nur schwer nachweisen las

kaum fassen. Erst eine historische Statik I8t den archiologisch geprigten Fundstoff
enorrmn anschwellen,

So ist es im Uatersuchungsgebiet sehr schwer,
noch zu groben Raster des frithen 5. Jahthunderts d
madischen Alanen zu fassen. Sie siedel
Burgunden am Mittelrhein und entzie
Nachweis. Gelegentlich wird das rh
wegen des Pektorale, das auf seiner R
ihnen verkniipft!?,

in dem ohnehin chronologisch
ie ersten Akteure, die reiterno-
ten von 406 bis 440— 443 zusammen mit den
hen sich bisher véllig dem archiologischen
cinhessische Fundensemble von Wolfsheim
tickseite eine saésanidische Inschrife zeigt, mit

Graduell etwas besser steht es mit den
pars Galliae propingua Rheno besetzten,
sich in der umstrittenen Lokalisierung

Burgunden, die die 413 erwihnte
Nach dem archiologischen Fundbild neigt
des Burgunderreiches das Pendel zZugunsten

8 Euaen Hwic, Der Raum zwischen Selz und Andernach vom 5. bis zum 7. Jahrhundert, in: Von
der Spétantike zum friihen Mittelalrer {Vortrige und Forschungen 25) Sigmaringen 1979, §.271_
296. :

? JirGEN OLpENSTEIN, Neue Forschungen im spitriimischen Kastell von Alzey. Vorbericht tiber die
Ausgrabungen 1981 —1985, in: 67, Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1986, S, 289 —
356, bes. $.334.

® Vgl die abwigenden Bemerkuagen von RamarL von
Kaiserzeit in der westlichen Germania libera, in: Prachis

1 Quellenkritische Darsteliung der
Cohausen und der Wolfsheimer F

Efnordnung zuletz bei Hermor BraNnarD, Germanische Funde der Spitantike zwischen StraBburg
und Mainz, in: Saalburg-Jahrbuch 38, 1982, 8.72-109.

UsLARr, Zu einer Fundkarte der jingeren

torische Zeitschrift 52, 1977, 85.121—147.

Fundgeschichte hei Haws-Geore Konwkr, Kar Aungust von
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nenl?, Diese Bedeutung kontrastiert mit wenigen hunnischen F undobjekten in Mittel-

europa. Im archiologischen Nachweis des Attila-Reiches gibt es im Westen keine

wesentlichen Neufunde seit den 1954 von Joachim Werner zusammengestellten 19,

auch im zentralen und westlichen Mitteleuropa entstehen, in deren erstem Kraftfeld
drei germanische Stimme dominieten: Alamannen, Thiringer, Franken,
Von iberregionaler Bedeutung fiir die stidliche Mittcigebirgszone sind die

, wurden

» bis sie zunichst durch
die Kriege Julians und die effektive Sicherung der Donau- und Rheinlinie unter

Valentinian auf ihre techtsrheinischen Siedlungsgebiete beschrinkt wurden. Dank
den Fotrschungen Helmut Schoppas und Robert Roerens sind wir iber die Besitz-
nahme der Limesgebiete durch die Alamannen gut unterrichtet?!,

urlich geschiitzte
Lage, militirische Funktionen, ortsansissiges Handwerk,_ intensiven Handel und
hochwertige Fundgruppen. Diese »Gauburgen® frithalamannischer reges oder reguli
bildeten das strategische und geselischaftlich-6konomische Riickgrat einer frihala-
mannischen Selbstindigkeit im Limesvorfeld2?

Vortrages sei hingewiesen auf den Ausstellungskatalog: WILrRIED MENGHIN — Topras SeRINGER —
EGon Wamers (Hgg.), Germanen, Hunnen und Awaren, Schitze der Vélkerwanderungszeit. Die
Archiologie des 5. und 6. Jahthunderts an der mirtleren Donan und der 8stlich
Rethengriberkreis, Niirnberg 1987

" JoacHmt Werner, Beitriige zur Archiologie des Attiia-Reiches (Bayerische Akademie der Wissen.
schaften, Philosophisch-Historische Klasse 38A) Miinchen 1956; Ders., Die archiologische Hinter-
lassenschaft der Hunnen in SidruBland und Mistelen

-merowingische

R, vox "Alemannen’, in: Jorarmes Hoops, Reallexikan
, i , S 163; CrRisTEmn (wie

; vgl. dazu die Besprechung durch Hagrn KxrLreg, Archiologie und Geschichte der
i ¥ ungen und Fragen zu einem neuen Buch, in: Zeitschrift
fiir die Geschichre des Oberrheins 129, 1981, S.1—50; Worrcanc HiipsNER {Hg.}, Die Alemannen
in der Friihzeit (Vertffentlichung des Alemannischen Institues 34) Bihi/Baden 1974; Hacgx KELrEr,

Alamannen und Sueben nach den Schriftquellen des 3. bis 7. Jehrhunderts, in; Frithmittelalterliche
Studien 23, 1989, S. 89111,

2 Hermur Schorea, Die Bcsitzergreifung durch die Alamannen, in: Nassauische Annalen 67, 1956,

8.1—13; Roeren {wie Anm.5).
2 JoacHm WERNER, Zu den alamannischen Bur
Laerrita BoERM-— Max Miirisz (Hgg.)
, eine H('Shensiedlung

des 4./5. Jahrhunderts, in: Archiologisches Korrespondenzblate 19, 1989, S, 169—184, bes. §. 178 —
180.
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Thiiringer {Lhurings), der bis zu seiner Eingliederun
pand im Jahr 531 ein bedeutender Machtfaktor
Abschiittelung der hunnischen Oberherrschaft,
lange noch prigte — vgl. dic’ Vorliche des h
artifiziellen Schideldeformation —

g in den frinkischen Staatsver-
»Elbgermaniens™ war?. Nach
die den thitringischen Fundstoff
unnischen ,,Schénheitsideals™ der
, zielte die thiiringische StoBrichtung auf den
ich. Das 1965 aufgefundene reiche Fravengrab
byzantinischer Prigung — manche Forscher sehen

von OBmannstedt ostgotischer-

in der Toten eine ostgotische Prinzessin® — verdeutliche die dynastische Einbin-

dung in eine thﬁringischc-langobardiscbc—ostgotische Allianz unter Theoderich, die
gegen die im Westen erstarkenden Franken gerichtet war,

Fiir unsere Thematik ist die mutmalliche Westausdehnung des Thiiringerrei-

ches von Bedeutung. Aus Schrifiquellen unterschiedlicher Zeitstellung und topogra-
phischer_Ausdcutung von Stammessitzen rekonstruierten Konrad Weidemann und
Horst Wolfgang Béhme cin thiiringisches »Grofireich®, das von Mitteldeutschland
Gtber das gesamte niederdeutsche Tiefland bis nach Flandern reichte, somit unmittel-

bat an die ,,Francia® grenzte®®. Dieses Westreich ist aber mit einem addquaten
archiologischen Fundniederschlag (noch) nicht zu fass

gelangt®, Erklirten Ursula Koch und Max Martin diese Vorko
thiiringischen Umsiedlern nach der Niederlage von 531%, so hat sich seit dem
Vorbericht zum Griberfeld von Langenlonsheim, K. Kreuznach, durch Hartmut
Polenz® und Alfried Wicczoreks Mainzer Dissertation die Diskussion in die Zeit

_

2T BrrRTHOLD Semsior, Die spite Vﬁ}kcrwanderungszeit in Mitte]deutsch]and, Halle 1961; Dess,,

Konkordanz oder Diskonkordass schrifilicher und archiologischer Quellen, dargestellt am Beispie!
des Thiiringer Reiches, in: Von der archiiologischen Quelle gur historischen Aussage, hg. von
Joacunu Preuss, Berlin 1979, S. 263279, Ders., Das Kénigreich der Thittinger und seine Provin.
zen, in; MENGHIN—SPRINGER—WAMERS (wic Anm, 18) 8. 471 ff.; Gisvrrer Banm-Brancks, Gesell
schaft und Kunst der Germanen. Die Thiiringer und ihre Welt, Dresden 1973,

% Teider ist diese wichtige Grablege bisher nur aus Vorberichten oder Populirliteratur bekanne vgl
BenM-Brancks (wie Anm, 27) §.53—58. '

2 Horst WorrGang Bonmn, Das Land swischen Eii>-
in: Fithrer #u vor- und friihgeschichtlichen Denk
WEIDEMANN, Das Land zwischen Elbe-
3.227—250 mit Karte,

und Wesermiindung vom 4. bis 6, Jahrininderr,
miletn 29, Mainz 1974, S, 205—-226; KoNgan
und Wesetmiindung vom 6,8, Jahrhundert, in: ebd,

, i MENGHIN— SPRINGER — Wangas (wic Anm. 18} S, 476 Abb. 6,

M Max MagrTiv, Das frinkische Griberfeid von Basel—Bcrnerrmg (Baseler Beitrige zur Ut
Frihgeschichte 1) Basel 1976, S.146 ff.; Unrsura Kocn, Das Reihengriberfeld bej Schretz
{Germanische Denkmiler der V&jlkerwanderungszeit A13) Betlin 1977, S. 184 17,

2 HartMur PorEnz —Bervparo SriMpzL, Ausgrabungen im merowingerzeitlichen Friedhof Langen-

lonsheim, Kreis Bad Kreuznach. Ein Vorbeticht, in: Mainzer Zeitschrift 71 =72, 1976 —77, §. 236 _
241,

heim
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. = ntergliederung der Zeitstufe 113 nach
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rheinhessischen rah ben Franken und Thiringer bei der Landnahme_ Rheﬁﬁ B?I" i
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deutschlﬁ‘.ﬂd s_sm }%?ﬂ}ftun als nach Abzug groBer sichsischer Stammestfe; enord?
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England um die c;tte k(;nst.atiercﬂ ist. Die Funde thilringischen Frauensc miﬁdi
deut[sc}aer; __lzlacehsltiu;thiand dagegen sprechen fiir eine [d] Abzranﬁiizi‘;;i I;lunde
aus [...] Studw S S Pir die noraga :
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his{?;}llsf}?c I;lrt i?c:]r:zgebietes vorgestellt. Von einem Thiringer Westreich st |
des Thiiring; ’
nicht meht viel 2}111 Splgc:alr.nik von Minden an der Weser wurde mit Thﬁri_r;i::
Hand%:mac 1]'-: ind wir beim derzeitigen Aufarbeitungs'stand noch W;1 o
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es zicht sich ven Ngt“;efmtﬂr Ware. Ich darf mit freundlicher .Erlaubrns Wltzf i eIgl
VerWﬂﬂdtes ftmhc?l?l }%Zstc«)an Kenner frithmittelalterlicher Keramik, aus Druckfahn
Hiibener, den w

33 - - Mi
2 ZOREE, Die fIll} nerowingiscaen Phasen des Graberfeides vor ha yenach. Mit cinem
ALFRIED WILCZOREE

in: 68. Bericht der Rdmisch-
hi hronologischen Gliederung des Belegungsareales A, in: 68. Be
Vorschlag zur ¢ P | | |
i issi 7 (1988), 5.353 . A ) e
Gexmamsc\ljien Ili:{omn;zﬁginjegimggen iur chronologischen Gliederung der frithen Merowing:
M Vgl auch Max Martmv,
in: Germania 67, 1989, 8. 121141

36 Y7 . | | i | — W ' B : - I Vor- 3 i i . im 1 ittleren
; : : : ( ALT )R NowoTHaNIG, Vor _und fl’l‘j.thSCthhdlChB Funde i
ALTER RUDOLF LANGE

esergebict, 1n VOr- i g 4 i 1966, S.6—39, bes.
g bi in: Fithrer zu vor- und frﬁhgeschichthchen Denkmilern 4, Mainz
Wes let, 100 "
H\-I LGA. Povenz, Zur Ioterp i hten Keramik aus merowingerzeit :
JeY aiia, ul n.d in der Bclgica vom 4.—8. Jahrhundert n. Chr, hg. vom Rémisch-Germanischen
Germani: 1 |
AvLrriED WIECZOR iy ; 1 e S . anki in Rheinhessen. Eine
3 IltEtISm:I‘n.lriI g(lz Our ha,ndgeformten Keramil Rheinhessens, in: Avrors GERLICH Hg s -)as D(Jrfliam
Ui Irhein, Alzeyer Kollequium 5 (GeschiChtliChE Landeskunde 30} StUttga > -
Mittelrhein. Ze rt 1989, 8.1 10
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Nach der Niederwerfung der Thiringer blieben im nordwestdeutschen Raum
nur noch zwei politische Groflen tbrig: Franken und Sachsem.

Salische Franken wurden ersemals 358 am Unterlauf der Maas als Foederati
angesiedelt. Der Zusammenhang mit den urheimatlichen Frankenstimmen rechts
des Rheins blieb jedoch erhalten, ist aber nur durch archiologische Quellen nachzu-
weisen. Gegen Ende des 5. und Beginn des 6. Jahrhunderts schwillt dank der
Reihengriberfriedhofe der westfilische Fundstoff so stark an, dal eine einigermafien
befriedigende zeitliche Ansprache gelingt®’. Einschrinkend mul3 aber gesagt wet-
den, daB — von der Neuvorlage des Griberfeldes Beckum I durch Torsten Capelle
abgesehen* — his heute keine monographische Abhandlung der Frankenfriedhofe
Westfalens vorlicgt, auf die sich eine zeitliche und riumliche Gliederung stiitzen
konnte. Lediglich den Bestattungssitten widmete Gabriele Wand eine lingere Stu-
die?. Die Fundorte markieren ein frinkisches Westfalen vom westlichen Minster-
land, dem Landstrich der Chamaver, in einer Zone zwischen Lippe und Ruhr bis
aach Ostwestfalen zur Diemel und Weser, dem Brukterer-Gau. Dort wurde unlingst
in Wiinnenberg-Farstenberg, Kr. Paderborn, ein reiches Kammergrab von Daniel
Bérenger freigelegt, dessen Ringknaufschwert auf einen frinkischen Amistriger

um 550 deutet. :

Zus Stidausbreitung der Sachsen, die Westfalen, Hessen und Niedersachsen
betraf, sagen die Schriftquellen nur wenig aus. Die innerfrinkische Lihmung
der ausgehenden Merowingerzeit ausnutzend, croberten die Sachsen 694—696
Landstriche jenseits Lippe und (715) Ruhr, somit frankische Landesteile der Brukte-
rer und Hattuatier, und schoben ihre Grenze bis zur Ijssel vor. Als Leitmuster
dieser ,,Saxonisierung® gelten seit Karl Hucke®! handgemachte Keramik, besonders
niedrige Buckeltépfe, Nord-Siid (mutmaBlich , heidnisch®) ausgerichtete Kérper-
griber von Mensch und Pferd — sie 16sen die frankisch-christliche O-W-Richtung
ab — und — von Wilhelm Winkelmann ans Licht geférdert — schiffstormige
Hiuser vom Typ Warendorf>. '

Die Uberschichtung frinkischer Zige durch neue sichsische Bt sich, auch
archiologisch-stratigraphisch, am Griberfeld von Soest beleuchten, wenngleich der

97 Zusammenfassende Darstellungen von WinHELM WINKELMANN, Frilhgeschichte und Frithmittelalter,
in: Wirmesm Kouw (Hg.), Westfilische Geschichee 1, Diisseldorf 1983, 5. 188-230.

4 Tprsren CapeLLE, Das Geiberfcld Beckum I (Verdffentlichungen im Provinzialinstitut filx westfili-
sche Landes- und Volksforschung Landschafisverband Westfalen-Lippe 7) Munster 1979.

% GasieLs Wann, Beobachtungen zu Bestattungssitten auf frihgeschichtlichen Griberfeldern Westfa-
lens, in: Studien zux Sachsenforéchung 3, 1982, 8.249-314.

% Danerer Birencrr, Das fribmittelalterliche Kotpetgriberfeld von Fiirstenberg im Sintfeld, Stadt
Wiinnenberg, Kreis Paderborn, Vorbericht tber die Grabung 1983—1984, in: Ausgrabungen und
Funde in Westfalen-Lippe 4, 1986, §.139—166. ) :

31 K arr Hucks, Ausbreitung der Sachsen vom 6. —8. Jahrhundertin Nordwestdeutschland auf Grund
der Grabfunde, in: HerBERT Jankunn (Hg.), Forschungs- und Lehrgemeinschaft ,,Das Ahnenerbe®,
Jahrestagungen. Bericht fiber dic Kieler Tagung 1939, Neumiinster 1944, 5.195—202.

52 Winpmoy WINRELMANN, Dic Ausgrabungen in der frithmittelalterlichen Siedlung bei Warendorf,
in: WemnrR KrAmer (Hg.), Neue Ausgrabungen in Deutschiand, Berlin 1958, 5.492—517; zur
Keramik vgl. jetzt Ravpr Ropnr, Die frithmittelalterliche Keéramik von Warendorf (Universititsfor-

schungen wur Prihistorischen Archiologie 4) Bonn 1990,
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vorgelegte Plan schwer ausdeuatbar ists:. Grundsitzlich zeigt die Orientierung der
insgesamt 214 Griber in keinem Falle die in der Literatur meist zu findende O-w
bzw, N—S—Kategorisierung, sondern erhebliche Abweichungen von den Hauptkardi-
nalen, Auffillige Uberschneidungcn sind; W-O-Kammergriber werden von W-O-

kationsstandes — ngr 3,2% der Griber sind vorgelegt — nicht méglich, eine

Vereinfachung, so von Hucke schon vorgenommen, in frinkisch-christliche W-0-,
sichsisch-heidnische N §-, sichsisch-christliche W-O-Griiber getit an die Grenzen
bisher zuginglicher Dokumentation, so daB unbestimmt bleibt, zu welchem Zeit-
punkt die N-8-Belegungsschicht in Soest einsetzt,

Anders ist das Bild in Beckum, Kr. Warendor

laufende — Griberfelder Beckum I und Beckum IT existieren. Winkelmann sah in

Friedhéfe zu einer Einheit und faBite Beclkum IT als Separatadelsbegribnis anf5.
Beide Priedhéfe sind durch einen noch nicht untersuchten, heute bebauten Streifen
von 250 m Breite getrennt. Zu einem Schliisselfund westfilischer Friihgeschichte

germanischen GefolgschaftswesensSs, Die terminus post quem-Datierung itber die
Goldmiinze, eine Nachprigung cines Solidus Justinians  11. (565—578), fiihrte
zunichst in die »weite Hilfte des 6. Jahrhunderts, Winkelmann datierte das Grah
in die Zeit der sichsischen VorstéBe an den Rhein: 622/623. Ethnisch sei es das
Grab eines sichsischen Adeligen, der im Angriffskampf gegen die Franken gefallen
set. Br schrieb aber auch, daB ,.es als ein frinkisches Furstengrab angesprochen
werden® kann, | aber das ganze Zubehir des Grabes, in erster Linie die geopferten
Pferde und die kultischen Einhegungen, dazu di¢ Opfer selbst, sind nicht frinkisch,

¥ Wanp (wie Anm. 49} 5. 260 1T,

 Hermanx AwmEent, Frinkische Adelsgtiber von Flonhei
schen Vorzeit BS5) Berlin 1970, S.138,

¥ WriLneLm WINKELyANN, Das Fiirstengrab von Beckum. Eine sichsische Grabstirte des 7. Jahrhur-
derts in Westfalen, in: Die Glocke, 1962; HerperT JankunN, vox “Beckum’, in: Jomanngs Hoops,
Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 22 2, Betlin—New York 1976, 5.126—129,

* Herko Struer, Helm und Ringschwert. Prunkbewaffoung und Rangabzeichen germanischer Krie.
ger. Eine Ubersicht, in: Studien zur Sachsenforschung 6, 1987, §.189—236.

m in Rheinhessen (Denkmiler der Germani-
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Die Landesforschung Althessens, in den letzten Jahrzehnten gepriigt von
Walter Schlesinger und Fred Schwind, geht davon aus, dall Mittel- und Sizdhessen
scit dem Siege Chlodwigs iiber die Alamannen und der Bescitigung Kénig Sigiberts
zut Lrancia Rinensis gehdren, womit sich die durch schriftliche Quellen dunkle
Geschichte Althessens in die des Reimser Teilreiches einfigt. Hier wie im stidlichen
Westfalen sind wir fiir den Zeitraum des 6. bis beginnenden 8, Jahthunderts
fast ausschlieBlich auf die historische Ausdeutung archiologischer Quellen zur
Geschichte der genses nitra Renum angewiesen®,

Im Zuge des Ausbaues frinkischer Machtbasen im Rhein-Main-
Unterfranken gerier Nordhessen zuniichst an den Rand des frinkische

gebietes. Seine eigenstindige Quellenlage ist durch das
berfriedhofe pekennzeichnet,

Folge mangelnder denkmalpfl
sche Realitit®, Aus dem 6.]
wenige sind aus dem 7. Jahrh
der _Rcihengriibcrziviﬂsation,
gelgriber mit Kérper-

Gebiet und in
1 Herrschafts-
Fehlen groBerer Reihengri-
Dies ist niche mehr, wie frither angenoctimen, eine
egerischer Beobachtungen, sondern offenbar histori-
ahrhundert liegt nur ein datierbares Grab vor, nur
undert bekannt, und dann nicht in der Normierung
sondern mit abweichendem Ritus: beliebt waren FHi-
und vor allem Brandbestattungen. H. Roth vermuiete in
ihnen jene Gruppe, die spater in den Bonifatius Briefen als Hessi erwihnt werden 66,
Zu den bedeutendsten Erfolgen der archiologischen Landesforschung Althes-
sens gehort die Entdeckung frinkischer GroB3burgen vom Typ Christenberg/Biira-
berg. Solche Burgen fungierten zunichst im Zuge von Sicherungs- und Abwehz-

malinahmen gegeniiber den expansiven Sachsen, dann aber als Stiitzpunkte in den
frithkarolingischen Angriffsoperationen.

Duas Hessenbistum wurde 741 ode

buraburg gestiftet, eine Charakterisierun
bert Wands bestitigt wurde67.

t 742 von Bonifatius i oppido, gued nominainy
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Gentes im Vorfeld von Ostgoten und Franken im 6, Jahrhunderr, in: Die Bayern und ihre Nachbarn,
i, hg. von Herwic WoLPRAM -— ANDREAS Scruwarcz, Wien 1985, 8.121 —124,

% Vgl. die Karrierung durch Urrice Danmres, Archiologische Funde des 4. bis 9. Jahrhuaderts in
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Gribchensputen eines noch ilteren Holztores, das nach zuweisbarer Keramik
(Scherben eines scheibengedrehten Wolbtopfes) nach A. Doms noch dem 7. Jahr-
nundett zuzarechnen ist™.

Dieser geringe Befund- und Fundniederschlag ist fir Zentren sichsisch-engti-
scher Herrschaft bemetkenswert, aber auch fiir die eingeschrinkte archiclogisch-
historische Aussagekraft der Bodendenkmaler im Vergleich zu den Schriftqueilen.
Es ist offenkundig, daf die sichsischen Burgen cinen anderen Charakter hatten als
dic frankischen GroBburgen vom Typ Christenberg/Biiraberg: Sie waren anschei-
nend niemals stindig besiedelt. :

Den Abschiuf der Unterwerfung der Sachsen und ihrer Eingliederung in das
Frankenreich Karls des GroBen bildete eine umfassende, flichendeckende Mission™.
In den frinkischen Kernlanden begann mit der Annahme des katholischen Christen-
rums durch Chlodwig eine nachhaltige Christianisierung. Striteig ist in der For-
schung, wie weit sich das Christentum auf dem platten Lande — am Kénigshofe
snd in seinem Umfeld diirfte es verbindlich gewesen sein — dutrchgesetzt hatte
und ob man in den Ausbaulandschaften rechts des Rheins entsprechend gliubig
war?5. Man sieht aber aus den vorhandenen Quellen sehr deutlich, dall in der Zone
nordlich des Mains und ostlich des Rheins kaum Kleinaltertiimer als Zeugnisse

ciner frithen — vorbonifatianischen’ — Mission des 6. und frithen 7. Jahrhunderts
vorhiegen. Daraus abzuleiten, das Christentum habe dort nicht bestanden, ist
verfritht, so lange nicht der vergleichbar dichte Forschungsstand wie in den anderen
frinkischen ‘Teillandschaften erreicht wird.

Offenkundig schwierig war die Durchsetzung des Christentums bei den Sach-
sen. Folgt man den Schriftquellen, wire dies erst im Zuge der karolingischen
Sachsenkriege erreicht worden, besonders erst nach der Unterwerfung der Sachsen.
Hier kann die Archiologie einen eigenstindigen Beitrag liefern: Auf mehreren

™ Anron Doms, Der Gaulskopf bei Warburg-Ossendorf, Kreis Hoxter (Frithe Burgen in Westfalen
7) Miinster 1986, :

™ SregrriEn GorLus, Zur Frage iltester christficher Bestatrungen in Westfalen. Ein Beitrag zum
Problem der frithen Christianisierung, in: Westfilische Forschungen 11, 1958, 8. 10—15; Konrap
Wernnaaxn, Die frithe Christianisierung zwischen Schelde und Elbe im Spiegel det Grabsitter: des
7. bis 9. Jahrhunderts, in: Neue Ausgrabungen und Forschungen in Niedersachsen 3, 1966, 8. 195—
211; HemricH Scumipr, Uber Christianisicrung und gesellschafiliches Verhalten in Sachsen und
Friesland, in: Niedersichsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 49, 1977, S. 1—44; GABRIELE ISEnN-
BERG, Die Christianisierung der kontinentalen Sachsen, in: Amrpns (Hg.) (wie Anm.61) 8,105~

110.
75 Raschen Uberblick ermoglicht WoLrGane MOLLER, Aschiologische Zeugnisse frithen Christentums
zwischen Taunus und Alpenkamm, in: Helvetia archaeologica 17, 1986, S.3-77, — Zu den

Vorzussetzungen: Karr Hauck, Missionsgeschichte'in verinderter Sicht. Sakrale Zentren als metho-
discher Zugang zu den heidnischen und christlichen Amulettbildern der Ubergangsepoche von dex
Antike zam Mittelalter (Zur Ikonologie der Goldbrakteaten XXVII), in: Institutionen, Kultur und
Gesellschaft im Mittclalter, Festschrift fiir Josef Fleckenstein, Sigmaringen 1984, 8. 1—34; Degs.,
Die religionsgeographische Zweiteilung Europas im Spiegel der Bilder seiner Gottheiten, in:
Fotnvinnen 82, 1987, 5.161—183, :

7% Hevz Lowe (Hg.), Die Iren und Europa im frihen Mittelalter, Stutegart 1982. Darin S.239—318:
Marraias WeRNER, Tren und Angelsachsen in Mitteldeutschland. Zur vorbonifatianischen Mission

in Hessen und Thiiringen.
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des Groflen in der “Capitulatio de Partibus Saxoniae’ itber die Verlegung der
Griberfelder keine nachhaltige Wirkung hatten, keine ,,Akzeptanz im Volke,
wiirde man heute sagen, ja sie selbst sogar von Christen mifiachtet _Wurdcngo.

Mit der Unterwerfung der Sachsen endete eine vierhundertjihrige Auseinan-
dersetzung um die Vorherrschaft im zentralen und nordwestlichen Mitteleuropa
zugunsten der Karolinger, die jedoch alle Krifte mobilisicten mufiten. Erst jetzt
konnte als direkte Konsequenz das neuc Imperium Romanum Karls des Grolen
entstchen, glanzvoll eingerichtet mit der Weihnachten 800 erfolgten Kaiserkronung
,u Rom. Sie wurde aber schon ein Jahr vorher, im Herbst 799, in der prichtigen
Pfalz zu Paderborn mit Papst Leo I vorbereitet®l. Die erfolgreichen Grabungen
Wilbelm Winkelmanns deckten Pfalzreste auf mit ciner kirchlichen und weltlichen
Ausstattung, darunter einer Nachbildung des Thrones Kénig Salomons, dic nach
Waiter Schlesinger ,,dem Medidvisten neue Einsichten nicht nur zut Person Karls
des GroBen [...], sondern in Wesen und Wandlungen des mittelalterlichen Konig-
rums {berhaupt erdffnets?. Diese Worte wiirdigen nicht nur die bedeutende
Leistung eines westfilischen Aschiologen, sondern dariiber hinaus den eigenstdndi-
gen, schipferischen Beitrag, den die prihistorische Archiologie innerhalb der
Geschichtsschreibung bel vorauszuseizendem Verstindnis fir ihre spezifische Me-
thodik und stets eingeschrinkte Quelleniiberlieferung zu leisten vermag.

ZoLLER, Die Missionicrung des Lerigaues im Spiegel des Griberfeldes Drantum/Oldenburg, in:
Vorchtistich-christliche Frithgeschichte in Niedersachsen, hg. von Hans-Warres KrRUMWIEDE (Bei-
heft sum Jahrbuch der Gesellschaft fiir Niedersichsische Kirchengeschichte 64) 1966, S. 4157,
bes. 5. 43; Woltwiesche, K. Peine, Grab 3: Frithgeschichtliche Funde aus dem Braunschweiger Land
(Verdffentlichungen des Braunschweiger Lapdesmuseums 6) Gotingen 1976, S. 61.
8 Vgl. FrisprICH Laux, Nachklingendes heidnisches Brauchtam aus spitsichsischen Reihenfriedhifen
und an Kultstitten der ndrdlichen Lineburger Heide in frihchristlicher Zeit, in: Dic Kunde N.F.
38, 1987, 5.179—198.
Josspi Brockmann (Hg.), Karolus Magnus et Leo Papa. Ein Paderborner Epos vom lahre 799
{Studien und Quellen westhilischer Geschichte 8) Paderborn 1966; Kakr. Hauck, Die Ausbreitung
des Glagbens in Sachsen und die Verteidigung der rémischen Kirche zls konkurtierende Herrscher-
aufgaben Karls des Grofen, in: Frithmirtelalterliche Studien 4, 1970, 8.138—172; Dugs,, Karl als
neuer Konstantin. Die archiologischen Entdeckungen in Paderborn in historischer Sicht, in: ebd.
20, 1986, S. 513540
8 Warter ScaLEsNGER, Archiologie des Mittelalters in der Sicht des Historikers, in: Zeitschrift fiir
Archdologie des Mittelalters 2, 1974, 8.7—32, hes. 8.23. — Zum archiologischen Befund vgl
Wiigsrm WiNkeLmann, Est locus insignis, quo Patra et Lippa fluentant, in: Chiteau Gaillard.
Frudes de castellologie médiévale. V. Colloque de Hindsgav] 1970 (1972), 8.203 . = Wiederabdruck
in: Dmgs., Beitrage zur Frihgeschichte Westfalens. Gesammele Aufsitze (Verdffentlichungen der
Altertumskommission im Provinzialinstitat fiir westfilische Landes und Volksforschung Land-
schaftsverband Westfalen-Lippe 8) Miinster 1984, 5. 118—128. Von Uwe Loseenay, Die Ausgrabun-
gen im Dom zu Paderborn 1979/80 und 1983 (Denkmalpflege und Forschung in Westfalen 11,1)
Bonn 1986, $.147ff, §.160 Abb.10 wird die von Winkelmann in das Jahr 799 daticrie Kirche
Bischof Badurad zugewiesen und inte Errichtung mit der Translatio des 1. Liborius von Le Mans
nach Paderborn um 836 in Verbindung gebracht, Dies sicht selbscverstindlich eine Umdatierung

des ,Thrones® nach sich.
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Fiir Fritz Horst (1 18. 4. 1990}

k Riumliche Mobilitit von Personen
:n der mittleren Bronzezeit des westlichen Mitteleuropa®

von Albrecht Jockenhovel

Die Bronzezeitforschung Mitteleuropas wird, wenn man die Thematik einiger
jiingst veranstalteter Symposien, Kolloquien und Arbeitstagungen verfolgt?, u. a.

von zwei Forschungsschwerpunkten gepragt. Zum einen wird versucht, mit Hilfe .

von Typologie, Chronologie und Chorologie regionale Gruppierungen raumzeit-
lich zu umschreiben, zum anderen, im Spannungsverhaltnis Zentrum-Peripherie?,
die kulturellen Kontakte, die sich an einigen Fundstiicken bemerkbar machen,
iiber weite Gebiete Europas mit den bronzezeitlichen Hochkulturen der Agiis und
des Vorderen Orients zu beleuchten®

Sicherlich steht aufler Frage, daff schon alleine aus kulturgeschichtlichen
GesetzmiRigkeiten Hochkulturen in ‘hr niheres und weiteres Umfeld ausstrahlen.
Jedoch kann es in der Interpretation fiir die Aufnahme von hochkulturellen Kultur-
gittern in das prihistorische Milieu erhebliche Meinungsunterschiede iber die
Frage geben, ob diese einc cinheimische Kultur in groferem und kleinerem Mafle
umgestalten koénnen, Dabei miissen wir prinzipiell unterscheiden zwischen Fund-
gartungen der materiellen Kultur, wie Waffen, Gerate, Werkzeuge, Schmuckeeile
usw., deren Ubernahme aus dem hochkulturellen Milieu durchaus als Verbesserun-
gen im Militdr- oder Agrarwesen, in der Technologie und in der persdnlichen
Ausstattung anregend und gar umwilzend gewirkt haben konnen, und archaologi-
schen Hinterlassenschaften aus dem Bereich der immateriellen Xultur, besonders
Kult und Religion, primir eigenstindigen, identititsstiftenden Fakroren.

! Stark umgearbeitete Fassung eines Vortrages, gehalten auf einer vom 19, — 23. Oktober 1987
in Bad Stuer (DDR) vom Zentralinstitur fiir Alre Geschichte und Archiologic der Akademie der
Wissenschafren der DDR und des Archiologischen Instituts der Slowakischen Akademic der Wissen-
schafren veranstalteten internationalen Arbeitstagung Geschichre und Kulrur der mittelbronzezeitli-
chen Stimme Mitteleuropas®; er wurde absprachegemiR nicht mehs in den Tagungsband (Beitrage zur
Geschichte und Kultur der mitteleuropdischen Bromzezeit [1990]) aufgenommen. — Fiir hilfreiche
Hinweise und kritische Bemerkungen danke ich Frau Dr. I Kubach-Richter, Frau Dr. U. Wels-
Weyrauch, Herrn Dr. F. Laux and Herrn Dr. W. Kubach sehr herzlich, Die Vorlage fiir Abb. 1 besorgte
Frau Renate Roling, Seminar fir Ur- und Frithgeschichte der Westfilischen Wilhelms-Universitit
Miinster. :

* ygl. W. Coblenz, F. Horst (Hrsg.), Mirteleuropiische Bronzezeit (1978); B. Hinsel {Hrsg.),
Siidosteuropa zwischen 1600 und 1060 v. Che. Prahist. Arch. in Siidosteuropa 1 (1982); Urnenfelderkul-
ruren in Mirteleuzopa. Syrposium Liblice 1985 (1987); Mainzer Kolloquinm von 1985 : Orientalisch-
Agaische Einflisse in det europiischen Bronzezeit. RGZM Monogr. 15 {19920); 113« Congres national
des Sociétés savanies, Strasbourg 1988, Pré- Protohistoire, Dynamique du Bronze moyen {1920).

3 Vgl einfithrend zur Prohlematik M. Rowlands, M. Larsen, K. Kristiansen {Hrsg.), Centre and
periphery in the Ancient World (1987).

4 7. B, P. Schauer, Spuren orientalischen und dgiischen Einflusses im bronzezeitlichen Nordischen
Kreis. Jahrb. RGZM 32, 1985, 123 ff. - Zu weich unterschiedlichen Aunffassungen bei gleichem Fund-
stoff dic Forschung kommen kann, machen die Arbeiten von J. Bouzek, The Aegean, Anatolia and
Burope: Cultural interrelations in the Second Millennium B. C. (1983) und A. F. Harding, The
Mycenacans and Europe (1984) deutlich.
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Trotz einiger neuerer Modeﬂvorstellungen von den Wirkkriften zur Verbrei-
tung bronzezeitlicher Fundgruppen (Distriburion und Redistribution von Gegen-

politische und personliche Allianzen von Hauptlingen, Raub, Piraterie usw.)s

erforschen, wie und welche Fundgruppen iiber grofere Regionen vermittelt wur-
den. Dabej ist in Erinnerung 2zu rufen, daff gerade in der Bronzezeir Europas
viele Regionen aufgrund ihres Rohstoffmangels von anderen, rohstoffiihrenden
Gebieten abhingig waren, so daf mit einer weitliufigen Kommunikation im Zuge
des Metallhandels gerechnet werden mufs, einem Handel, der sich auch auf andere
Rohstoffe wie Bernstein oder Salz ersrreckte. Zum vorgeschichtlichen Handel ¢
stehen die Modelle von Berta Stjernquist” und Colin Renfrew?® zur Verfiigung.
Diese Modelle kénnen, so brauchbar sie auf den ersten Blick erscheinen, jedoch
nur Anndherungen an die prihistorische Wirklichkeit sein, Thr Nachteil ist, dag
sie sich auf Giiter bezichen, mit deren Tausch nur ein Ausschnirt der Bevélkerung
beschaftigt ist {,Handler® usw.), andere Gruppen der Bevélkerung oder Einzelper-
sonen sowie auch immaterielle »Glter” nicht erfassen.

Ziel dieser Studie jst es, zunichst schlichr und schematisch dje horizon-
tale, d.h. die raumliche Mobilitit? von Personen wihrend dey mittleren

* Aus der Fiille entsprechender Ansitze seien hier wegen ihrer modellhaften Bedeutung u. a.
zitiert: K. Randsborg, Wealth and social structure as reflected in Bronze Age burial - a quantitative
approach, in: C. Renfrew (Hrsg.), The explanation of calture change (1973) 565; K, Kristiansen, Center
and periphery in Brongze Age Scandinavia, in. Rowlands, Larsen, Kristiansen a.a.0. (Anm. 3} 74,
ders., From stone to bronze — the evolution of social complexity in Northern Europe, 2300 — 1200
BC, in: E. M. Brumfiel, T. K. Earle {Hrsg.), Specialization, exchange, and complex societies (1987)
301 M. Rowlands, Kinship, zlliance and exchange in European Bronze Age, in: J. Barrett, R, Bradley
(Hrsg.), Settlernent and society in the British Later Bronze Age. BAR BS 83 (1980} 15fF , Bradley,
Exchange and social distance: the structure of bronge artefact distributions. Man N.5. 20, 1985, 692 ff.;
S. Welinder, Ekonomiska processer i fothistorik expansion. Ser. in 8 ( 1977); T, B. Larsson, The Brongze
Age metalwork jn Southern Sweden. Aspects of social and spatial organization 1800 — 500 B.C.
Archaeology and Environment 4 {1986); ders., The distribution and exchange of Pprestige artefacts in
Sweden. A factor analysis of Early Bronze Age metalwork, ig: T, Madsen (Hrsg,), Multivariate
archacology. Numerical approaches in Scandinavian archaeology, Judand Arch. Soc. Publ. 21 {1988}
119ff,; P, Renne, Stilvariationen in der 3lteren Bronzezeit, Aarbeger 1986 (1987) 714f.; vel. auch
H.-A. Nordstréim, A. Knape (Hrsg.), Bronze Age studies, Transactions of the British-Scandinavian
Colloquinm in Stockholm, May 1011, 1985 (1989).

¢ Vgl. allgemein K. Diwel u, a. (Hrsg.), Untersuchungen Handel und Verkehr der vor-
frithgeschichtlichen Zeit in Mittel- ung Nordeuropa 1. Methodische Grundiagen und Darstellungen
zum Handel in vorgeschichtlicher Zeir und der Antike. Ber. ither die Kolloquien der Komm. fiir die
Altkde. Mittel- 4. Nordeuropas in den Jahren 1980 bis 1983, Abhandl, Akad, Wiss, Gottingen, Phil, -
Hist. Klasse, Dritte Folge 143 (1985).

7 Stiernquist, Methodische Uberlegungen zum Nachweis von Hande] avfgrand archiol
Quellen. In: K. Diiwel u. a, {(Hrsg.) a.2.0. 561F. {mit Hinweis auf frithere Arbeiten).

* C. Renfrew, Trade g5 action at a distance: Questions of integration and communication, In; J.
A, Sabloffu. C. ¢, Lamberg-Karlovsky {Hrsg.), Ancient civilization and trade (1975) 359, Anwendung
in Mitreleuropa: §. Ottaway, Modelle des Kupferhandels i Auneolithikim Europas. Slovensks Arch,
29, 1981, 139- 148,

? Zu diesem aus der Soziologie tibernommenen Begriff grundlegend die Untersuchungen von P,
Sorokin, Socia] mobility {(1927); ders., Social and cultyral mobility (1964): K. Horstmann, Horizonrale
Mebilirde. Handb, empir. Sozialforsch. I (1969); P. Franz, Soziologic der riumlichen Mobilits; (1934)
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i ius und lber welche
nzezeit festzustellen mit den Fragen: in WCIChCH‘l ];adlélsn nd fher welche
}%rof , ungen hinweg war ein persénlicher Kontakt zwisc en de niteelbronzezel
e n md lich, wie waren raumliche Struktur ihrer Ko
e e A it die i ktiven Grundlagen fiir einen Austausch von
onliche Mobilitat, die interakti
und personlic

1deen und Giltern beschaffen?

|

i i ' ¥ aberbronze-
Innerhatb der Mittelbronzezeit bietet sich die ausgehende ilugeii?fgﬁ;enen
) i isi thren
i i ilten Regionalisierung,
i hrer schon immer festgeste : » ihr e
for Wegeniil?fan und gut umschreibbaren Trachtregionen fiir diese Fraﬁes‘;z - iﬁ
. : : ' :
FormI:irO: an, zumal der reichhaltige Fundstoff bei Verglelchba.rtﬁ: QE: heachftens
rs an, ‘
Zesozinezelnen Fundlandschaften offenbar aus nur wenigen, vie hm;d ochstens
'encr bis drei Generationen stammt. Wir bewegen uns weitgehe
ein
| . ¥ aber-
Ze]tcl;mf i der Flille des bronzenen Fundbestandes der aunghenden Hugzl;gér; e
e len Interaktionen grun
it si ur die Erforschung der personalen
bronzezeit sind -fur die Er :
i i net:
drei Kategorien hesonders geeig |
i typo-
1. Verbreitungshilder von eng umschriebenen Typen bzw. Varianten (typ
logi Methode). ‘ ) -
Chor;) Io{gflsrcb}l;tungsbilder von individuell zuweisbaren Ausrustungsgigtens(ta;rcm,‘
em i trachten {,, -
i Bestandteile von Frauen
tetter bzw. teilkompletter le von Fr . -
Sorljuem lf‘m?\)% Krimer]'®). Durch sie konnen die raumlichen Distanzen vo
rauen . . :
Aisheirat in die ,Fremde” {Xenogamie) festgestellt \.yeéden.d N
3. Verbreitungsbilder von gufigleichen Gegenstinden, e den Ausstolf einer
. 1 1 Orm
itli i kstart wiedergeben sowie von Gu
zeitlich kurz arbeitenden Wer : Sus
lyjzw dem Typ zuweisbaren Fertigprodukten (,, Werkstattkreise®)

i intei glichkeiten
Wihrend die erste Kategorie zunichst nur heuug_e E1¥1t311du.ngﬁn_1§egr111(;};deéren
i i bjektiv gefirbt ist, sind die eiden
toffes widerspiegelt, also su geta . nderen
die Scf' u:lii ?%bebilder der vorgeschichdlichen Wirklichkeit, selbstve;standhc unte
ir 1 Wil o
;:rﬁcksichtigung der spezifischen Que]lenuberheferupg, zu ";FSLZ reund weniger
Anhand einiger regionalspezifischer Bronzen (meist) wei 11c or und (weniger)
i . i j U Higelgriber
dnnli 3 aus dem Bereich der jiingeren it -
mannil'(:}fz fﬁ\i%?tlfl europa soll die Anwendung dieser Kat.eg.orism.r}llmgpvrzr;;io_
W:rsgelllcwobei ich mich besonders auf die im Rahmen der E}c}l;tlionsgzlr ;:mdlegen_
M ’ i ur die — in Nachfolge
i « teten Quellen fur die — in - :
gSCh;BrOI;Z‘?i;? d\fonm;lriﬁt)fs:enQ— in den letzten Jahren schirfer umﬁsie?zn
en Vorarbei : . o Sarter v enen
0 Werra-Fu
i Lineburger Gruppe, ; "
i/fgl'onil}grr?;};)?(als Untergruppe dex Mittelrhein-Gruppe) und Hagenau
ain-

. ra Ty Ci ‘ - 3 L96[, 3()5&., . WCI’“CI,
10 W. Krame Fremder Fra lenS(:h] iIcK aus Ma ch Germania 39, | :
Zu - werk — Handel — Fami-
Verb tuﬂg fruhgeschlchi licher Metallarbeiten ( Werkstate Wanderhandwer
1T VErDren

- - - . - 65 ff
11LHVC bindu ig). Ea ¥ cd:eva tlld. 1. AI]tIkVal’lSkt A]kiv 38 (19;0) .
, E. Iiol)s £y D'Ei\]iiﬂ ZCZC‘S in Stid- und Westdeutschiand. Ha (ih. 9] Roduh h. Deursc ia ds 1

(1953).
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Gruppe stiitze. Ich ziche im folgenden besonders die Arbeiten von F, Laux1? ],
Kubach-Richter 3, W Kubach*, U. Wels-Weyrauch ™ und K., Kibbert® heran. Als
Hilfsmittel benutze ich die aus der Bestimmung von Absatzgebieten neolithischer
Rohstoffe geliufigen Kreisradien 7. Etwas schematisch gehe ich von einem posta-

lierten Mittelpunkt einer Regionalgruppe aus, die sich aus mehreren regionalspezi-
fischen Ziigen zusammensetzt.

I
Lineburger Gruppe

Die riumliche Ausdehnung der spith tigelgriberzeitlichen Lineburger Gruppe
lafst sich am besten durch elnige regionalspezifische Nadelformen umschreiben,
von denen die einseitig profiliercten Radnadeln, die sog, Lineburger Radna-
deln, mit Sicherheit lokale Produkte sind. Solche vom Speichenschema A (mit
vier Speichen ohne Innenring) * sind am dichtesten belegt in einem Radius von 50
km, dariiber hinaus nur noch wenige in einem mit 100 km. Am weitesten nach
Stden gelangten zwei Liuneburger Radnadeln in dje osthessische Werra-Fulda-

Gruppe, jedoch chne weiteren Lineburger Trachf:zusammenhang ¥, Liineburger

** T. Laux, Die Bronzezeit in der Laneburger Heide. Veroffentl, der urgeschichtl, §
mus. zu Hannover 18§ (1971); ders., Zur
burger Gebiet. Jahresher. Inst. fiir Vorgesch. Univ. Frankfurt a. M, 1974, 224f,,
ches Frauengrab aus der Lineburger Heide. Harburger Jahrh, 13, 1968/72, 43¢, ders., Die Fibeln in
Niedersachsen. PBE XIV, 1 (1973); ders., Die Nadeln in Niedersachsen. PRE X, 4 (1976); ders.,
Bemerkungen zu den mittelbronzezeitiichen Lineburger Fraventrachren yom Fyp Deutsch Evern. In:
Studien zur Bronzezeit. Festschr. fiir Wilheln: Albert von Brunn (19§1) 2514£.; ders., Ein Frauengrah
aus Jiillau, Gem. Jesteburg, Kr. Harburg, Bemerkungen zur Differenziernug bronzezeitlicher Brandbe-
stattungen in der Liineburger Hejde. Hammaburg NF, 3/4, 1976/77, 336f.; ders., Fliigelhauben und
andere Koptbedeckungen der brenzezeitlichen Liineburger Gruppe. Hammaburg NF, ¢, 1984, 49ff,;
ders., Bronzezeitliche Fravengriber aus Niedersachsen, Inventaria Arch. Deutschiand 11,18 (1979);

n den angrenzenden Landschaf-

® 1. Richter, Der Arm- und Beinschmuck der Bronze- und Urnenfelderzeit in Hessen und Rhein-
hessen. PRF X, 1 (18703, 1. Kubach-Richter, Der brorzezeitiche Arn- und Beinschmuck zwischen
nordlichen: Oberrhein und mittlerer Mosel. Diss. Frankfurt 1976 (Teildruck Bamberg 1981).

* W.Kubach, Die Nadeln in Hessen und Rheinhessen, PBE X1, 3 (1977)
bronzezeitlicher Kulrumrschcinungen im hessischen Raum. Jahresber. Ins:. {i:
furt a. M, 1974, 29(f.

¥ U.Wels-Weyrauch, Die Anhinger und Halsringe in Stidwestdeutsehland uned Nordbayern, PBF
XL, 1 (1978); dies., Schmuckausstattungen aus Frauengribern der jungeren Hiigelgriberbronzezeit in
Deutschland (14, Jahrhundert v. Chr.). Kommentar zar Karte, In: Ausgr. in Deutschland 1950-1975.
Monographien des RGZM 1{ (1975} 11 3016f. dies., Mittelbronzezeitliche Fraventrachien in Siid-
deutschland (Beziehungen zur Hagenauer Geuppierung), in: 113e Congrés nation
tes, Strasbourg 1988, Pré- Procohistoire (1990) 117 1f,

'* K. Kibbert, Die Axte und Beile im mirtleren Wesrdeutschland I. PRF X, 10 (1980).

7 Vgl. die klassischen Beispiele zu Le Grand Pressigny- und gebindertem Feuerstein in M. Jahn,
Gab es in vorgeschichtlicher Zeit bereits einen Handei ? Abhandl. Sichs. Akad. Wiss. 48, 4 (1965).
¥ Laux, Die Nadeln in Niedersachsen. PRF XN, 4 (1977) 27 5. Taf. 45, B.

¥ Osthessische Funde von Reckerode und Kirchhasel: Kubach, PBF X111, 3 (1977) 244{f - Nr. 500.
301 Taf, 40.

s ders., Zur Gruppierung
r Vorgesch. Univ, Frank-

al des Sociétés savan-
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) Va0 e
dnadeln mit Speichenschema E {mit vier Speichen und Irmemru:jg)l _fm;i(e}n
a 1 -
R'a"; I;:benfalls mehrheitlich in dem 50 km—Radlus,-Streuen aber beson ers minem
;:':nhtung tber die 250 km-Grenze elbaufwirts hinaus und gefnien n}llltbe o
. ie SU i ftlinie)**; dort haben
i 15 1 kei (fast 800 km Lu ;
inzelstiick bis in die Sidwestslowa fast _ '
El;;iihcrweise ihren Ursprung, ebenso wie die gerippten Stachelscheiben vom
m
dbdhmen?, . ' )
TYpI WYa[zic:hen 50 km-Radins konzentrieren sich weitere Liineburger Forlmc:.n, 80
Li :kl)irger Scheibennadeln?® — wie die Radnadeln vom Schema Alr;mt emeri
n .- - 4
AEsgriff auflerhalb der 50 km-Z.one ins nordliche Wc}rl-ratale— R I?fa 1;-- If ;bii ger
{ : h Siiden gerichtete Ausgri i
d Fligelhauben usw. Der nach . N
;?ﬁ elham‘zl;)en26 erreicht das Niedersachsische Bergland_, den Nordrand de}r ]?I:n
schgn Mirtelgebirge (Katlenburg, Kr. Northeim). Fs fll'}stdF. kLaux zuilsissziglurge;
i ageri 1 l i Koptbedeckung an
n er bei den Trigerinnen dieser cigenartigen . . e
livrear;en in einem fremden Milieu denkt. Sie gelangten somit ca. 150—200 m
halb ihrer Heimat. . '
au{ge];iz Mobilitdt Lineburger Frauen lifst sich noch besse;«3 1111 derdf-()lgii;i‘?
i iee -
' lihe Periode [T nach O. Montelius) belegen, :
Zeitphase Deutsch Evern {frii ellln ; . clegen, die cindeu
ig i aumlicher Kontinuitdt zur dlteren Grupp .
tig in kultureller und raum - sy caruppe steht. Die von -
i ht Deutsch Evern?®, bes .
Laux beschriebene Frauentrac _ : ¢ aus Haarkno-
i i lgelfi d aufeinander abgestimmten Arm !
-nfibel, Halsring, Blattblgelfibel un ) bge !
E?Irllgls;éiizen die — da sie nicht mehr aufbiegbar, somit nlchth abl%g.be}llr Warenr 111121}:
sgorin i haftet blieben, hat ihre Dichte zwar a
der Tragerin ihr ganzes Leben ver : : - Dichie mwar auch
i iLEs iber hinaus gibt es aber einige Ausg :
erhalb des 50 km-Radius, dariiber e |
11Ol'ISten in die benachbarte Altmark (100 km), nach Mecklenburg (150 km: Liissow.

Kr. Glstrow?®) und zum entfernten Rugen (250 km: Sehlen?®) sowie nafidh S%celief; _
(bils 150 km vom ,Epizentrum® entfernt sind Emmerstedt, Xr. Helmstedt [ .

einer vollst. Tracht]®*® und Meissen, Kr. Minden®'), _Am_ siidlic_:hsten und %{/mt ij:
250 km am weitesten entfernt, gleichzeitig die raumliche ‘\/erbmqufg< ZL;_I'I rsi'zjd_
Fulda-Gruppe Osthessens herstellend, liegt der Fund von Reckerode, Kr. He

0 , 4 (1977) 334f. Taf. 46, A. ' ’ , -
u I\j’:im j,eIt)iFAD.(I;‘loéﬂf, I—Ir(zby zu strednej doby bronzovej v Novych SZfallcmkoch v polohe Berek
Castrum novam. Zbornik okresného muzea v Novych Zamkoch 1, 1982, 25 ff.
22 Wels-Weyrauch, PBF XI, T {1978) 42f. Taf. 75.
? Laux a.a.O. (Anm. 20) 39ff. Taf. 46, B.
* Laux, PBF XIII, 4 (1977) 40 Nr. 192 Taf. 19.. i
* Laux, Die Bronzezeit in der Liineburger Heide (1971) 394, 2430
26 Laux, a.a.0. (Hammaburg NF. 6, 1984) 494f.; 59 Abb. 12 (Nri%l.) 25.1 ff
¥ 'Laux, in: Studien zur Bronzezeit. Festschr. WA von Brunnb( Offa_B.ﬁche]_ I
*# H. Schubart, Dic Funde der ilteren Bronzezeit in Mecklenburg. 1

E . o resch.
Tk 421 ?(7 ?(ersten Die Funde der dlteren Bronzezeit in Pommern. 7. Beih. zum Atlas der Urgesch

‘ ]AS- .- .- . .
(19582"1?\IT&}§L10, : a.a.0. (Anm, 27} 261; 272 Anm. 63: Musecum Wolfenbiittel. S. Fruhhcﬁ, Stujlcgkz:r
aux a.a.0. . ; olienbutte '
irtleren TBCrome?eit zwischen Thiiringer Wald und Alemark, Leipziger Tieflandsbucht un
migtier Al A

Verdffentl. des Braunschweigischen Landesmus. 34 (1983) 36f. Taf. 92, A.

r

u IS h(., Beitr.
G. S holz ie dltere Bronzeze ser, Mins
- Ud alz, Die tere t zwische: Niederrhe 1na Mittelweset 1 C

zur Vorgeschichtsforsch. 1 (1964) 110 Nr.299--301 Taf.354.

i
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Rotenburg?*, mit einem murmafli
tenfibel und Lineburger Radnade

Insgesamt wagten sich —
»Lineburger Frauen®

aus Lust oder unter Zwang —

bis zu 250 km von zu Hause weg in
Affinitit nach der Altmark und Mecklenburg 3 —

— feststellbar ist, daneben eine Tendenz na
osthessischen Werra-Fulda-Gruppe. Diese griff |
mals nach Norden aus, erreichte mit einem
Kerngebier selbst nicht, was threm stlic
Gruppe vorbehalten blieh

die Fremde, wobei eine
landschaftlich verwandrte Gebjete
ch Studen, jedoch nur bis zur

hrerseits mit Einzelstiicken mehy-
»geschlossenen Fund®

das Lineburger
hen Nachbarn, der s

lidthiiringischen

Werra-Fu]da~Gruppe Osthessens

Die zuerst von F. Holste umschriebene,
als FuIda—Werra-Gruppe bezeichnet) und W.
spezifischer Formen detaillierter
Osthessens konzentriert sich auf ei
Vogelsberg. Sie weist in einigen For
anderen solche zur Rhein-Main-Gr
ausgehenden Hiigelgriberbronzezei

spater von I. Kubach-Richter {(von ihr
Kubach durch eine Vielzah] regional-
definierte, spathugelgriberzeitliche Gruppe
nen relativ engen Raum zwischen Rhén und
men Verbindungen zu Ostthiiringen, in vielen
uppe auf, Als regionalspezifische Form

en der
t {Stufe Traisbach) gelten . '

ebiet liegt zudem eine abweichende Trag-

am Kopf getragen, wihrend sie
ierte.

Halskragen vom Typ Traisbach: Wohl aus Lineburger Vorformen ent-
biet Osthessens und siidlich des Thiirin-

sind vielleicht die stidniedersichsischen

Halskragen von Dinklar, Kr. Hildesheim, Hugel 19, 21.23 7, vom osthessischen

** Kubach, Jahresher. Inst, fiir Vor,

** Dafiir kamen offenb
Mecklenburger Armringe un
Taf.22, 1-8).

* Der Fund von Oldendorf bei Amelin
81€.; ders., Bronzezeitliche Frauen

gesch. Univ, Frankfuare 1974, 36f. Taf. 16,B.
ar Mecklenburger ¥rapen vereinzelt in die Lineburger Gegend: vgl. die
d eine Plattenfibel von Dewutsch Evern (Laux, Liineburger BI. 23,1977, 83

ghausen, Kr. Liineburg ¢
griber aus Niedersachsen. Iny. Arc
wegen der sonst untiblichen Trachr zweier Radnadeln in dieser Richtu

* Kubach, PRF XL, 3 (1977) 250 £ Taf. 97, A,

* 1. Wels-Weyrauch, PBF X1, 1 (1978} 144 f. Taf. 84, A.

¥ G. Krager, in: Die §
Holste, Mannus 26, 1934, 51

Laux, Arch. Korrb], 13, 1983,
h. D 164) wurde von F. Laux
ng herangezogen,

ammlungen des Roemer-Museums zu Hildesheim {1914) 58 Taf.4. 5; F.
Abb. 8; E. Sprockhoff, Ber. 31,2, RGK. 1941, 2ff. Abb. 4.

chen Zusammenfund von Lianeburger Haarkno-

in der Mittelbronzezejr
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0 b1
O km entfe]:nt. ES glbt ]Cd()Ch d()lt kei € weiteren OSthESSlSChEII

.20 : < !
?emlrllig;sctzndteile aber Reste einer ,]iineburger Fliigelhaube
rac d

Ahnli ie die Brillennadeln vom
i h3*: Ahnlich wie die Bri
" Typ Unterbimbac ’ \ fennadeln vorm
Armbandelr" ;;)rngindydie gerippten Armbander auf ein Kerngﬁ?ett evsﬁdthﬁrin-
T e ¢ — abgesehen von einem Ausgriff auilf das Penac alr\I cudthuriy.
o D(,EJ[1 ' ze;géel?; vom ,Epizentrum® entfernt liegt ein Stiick vom No
gen. a. »

Liineburger Gruppe vor*°.

i . belegen innet-
fider*: Wenige Fundpunkte )

a Typ Grofleniuder®: : : belegen ianer
e gg E(L:l(—)Zn:)nci& Zentrum in Osthessen; hinzu kgmmt e;nmu;nschﬁegen_
P der}} ischen Gruppe, die in ihrer Fundarm?ﬂt, verglclchblz:lrﬂ Ce] anschlieier:
o “(’)5“ esif len, bereits ein Periphergebiet der siiddeutschen Hiigelg
den Ostwestfalen,

zeit darstellt.

Typ Giesel*?: Vier Fundpunkte dieser (?infacheg ierﬁjelizzg
Bergm'l erhalb cin ehr engen Zone in Osthessen, weitere aufSerha s
o mnerh'alb e ;uer Forst, in Niederbayern und in Mittelbéhmen ( nenz_
Kemmun}es 3 H;ge“ 400 km). E)b es osthessische ,,Exporte® qdcr ,,I(ocllnvefr%3 o
erache o dzv\‘;;irsuche einheimischer Handwerker®* smlcl3 b;: ar
ersc'};iliif;ieibilhemng durch vergleichende Studien an den Originalen.
zusitz

i : h diese Beilform
i bimbach*: Wenn auc
i beile vom Typ Unter : o Belllor®
P andlewtle rlisch eng mit den Randleistenbeilen der F?rmf:;;lgrugp:ﬁ(:kSiChtigung
Eormalql;p? zg sammenhingt, zeichnet sich unter zusatzhc.eﬁ e i
- zn . o
gé:rulgegiofiilen Verteilung der Absatzbeile vom Typ B;);ZISZ‘I;E d(iscuwerra'Fuua_
e i i liche Konzentra '
i tungsgebietes eine dent ! . R
e Verb'ri us gri?fen nach Mittelhessen ab. Sie erweitern clle'n 1((1)'0 N
e ZE)lOgl m-Kreis. Als mannlicher Ausrustungsteil ist 1esz narnge
. . i en, w
W‘?ls;m ZU‘Heleignet den Frauenaccessoires gegénuberg.c.:stelll_t ;u “\I]Z; teiluhg pelin
](3)61 horm gsich kei’n gravierender Unterschied in der raumlichen
sthessen

Muster zeigt.

ibt im sidniedersichsischen
5 - 24, — Ipsgesamt bleibt im si : |
G e R g ibherbronzezeit und ihrem
e Hamm%t'“;r:n den siiddeutschen Regionalgruppen der Hugelgs:;%‘)e.r kr(;f:nOCh undiheem
R ZEHS ZWI:C 1“ der Liineburger Gruppe, die geokulrurelle Zugehoriglee:
nordlichen ,Auffenposten®, g
i 5 ffes zu untersuchen.
Detailaufnahme des Fundsto
3 1, Richrer, PBF X, 1 {1970} 681t Taf. 66, B.

Ever dorf, k I‘]ﬂ burg: F. Laux Dic B zezelt der Lu neburger | [C](lf_‘ (AI 111.12) 13E. 81 7.
E il B k]
¥ <t g1 1 ONZELEY

i 0) 74£. Taf. 66, B. ’ © Richter, Der
R AR, f((1199770))49f. Taf. 66, A.; einengende Bemcrl(u.ngen (li)el -thiizr Richter, Dt
o Ri;hti? o }rf::l Beinschmuck zwischen nérdlichem Oberrhein und mi
: sirliche Arm- u > e
IF}::ZE;E; {Teildruck Bamberg 1981) 891f., bes. 95 mit Karte
4 Kubach-Richter 2.a.C. 95,
+ K. Kibbert, PBF IX, 10 (1980} 17'.6ff. Taf. 63, 1376
45 Abels, PR IX, 4 (1972) 641f.; Kibbert 2.2.0. .
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Nur wenige , Fremde Frauen® sind nach
von Reckerode wahrscheinlich aus dem L
»Midchen von Molzbach®, das aber ine j i

utig zu belegen, Sie ging

tendenziell nach Norden bjs an den Siidrand der Lineburger Gruppe, wenn wir

die Grabensembles von Werder, Kr. Hildesheim*s ynd Oldendorf bej Amelinghau-

sen, Kr. Lineburg* berﬁcksichtigen, und wird auch durch andere ,,osthessische®
Bronzen gleicher Verbreitungstendenzen unterstiitzt ™, Erstaunlicherweise laft sich

keine personliche Mobilitiar

Rhein-Main—Gruppe
Gegentiber der eher im ,Hinrerland* |j

sich dje Rhein—Main—Gruppe der Hiigelgriberbronzezeit geographisch in einer
»Drehscheibenfunktion« zwischen den siidwestdeutsch—oberrheinischen cinerseits,
den mittelrheinischen und ost- bzw. niederhessischen Gruppen andererseirs, ohne
dafl diese Mittel- und Mittlerstellung im Fundsroff direkt ablesbar ist. Die Gruppe
umfaflt Mittel- und Sudhessen, Regionalspezifische Formen sind:

Brillenspiralen vom Typ Leeheim*

: Diese schlichten, unverzierten Brillen-
spiralen haben ihr Zentrum eindeutig im

Rhein-Main—Gebiet. Es umfafst einen

gibt es am oberen Mainlauf und in
Osthessen/Siidthiiringen sowie Im Neckargebiet (in 100-150 km Entfernung).
Ob. die oberbayerischen »Ausreifier™ {Entfernung bis zy 350 km} zur engeren
Formengruppe gehdren, Llafr sich noch nicht klar beurteilen® sz,

Brillenspiralen vom Typ Wixhausenss. Das Verbrejtungsgebier dhnelt in

Grundziigen dem des Typs Leeheim, es cntfallen jedoch die weit entfernten Sriicke;

* Kubach, Jahresber, Inst. fir Vorgesch, Unjv. Frankfure 1974, 37,

+ Kubach, PBF XL 3 (1977) 1421f, Nr. 145, 147 Taf. 111, C.

* Kubach, Jahresher Inst. fir Vorgesch, Uniy, Frankfurt 1974, 36 Taf. 16, A 4. 45,

* F. laux 2.1.0. (Inventaria Arch. Deutschland H. 18, 1979) 164,

* vgl. Kubach, Jahresber, Inst. fiir Vorgesch. Univ, Frapkfure 1974, 33f.; 7. B.
Unterbimbach und Typ Klings: Kuabach, PRF X1, 1 (1977) Taf. 92, A. B.

U, Wels-Weyrauch, PBF XI, 1 (1978) 81 ff. Taf, 78, A.

** Ebd. §7.

SN OR Wels-Weyrauch, FBF XI, 1 {1978) 874, Taf, 78, B.

Radnadela Typ
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. , 4 b
fiir ist eine Ausweitung dber den 100 km-Kern zum Mittelrhelr}xl gr?unnzz S
dTEL i en (200-250 km) feststellbar. Sie gelten dort als ,typische Erscheinung
Thiiring
Rhein-Main-Gebietes® ¥,

a ich®: Zu den Kennzeichen des westli-
Scheld o ? ., h; ri‘ireerisvf:: lge}—fgrin]s gi}:ee gf:;éicbenanhéinger, der.cn .Einzehfariant_en
Chen’ Huge' o I€Schwerpunkte aufweisen, so der Typ Bayers.elch im RhemuMimf
& bier. rehglona . cisbare Excmplare streuen in einem Gebiet vom bayerischen
Geb'wt ; }:En ZBWSc]mz\réibischen Alb (ca. 250 km) und zur Hagenauer Gruppe (F:a.
Hamlast V];Seli:uion thnen sind aus zinnreicher (,, Weifs“-) Bronz§ heli:ge?tell_tf,. e_ma?t
ifeotzﬁlmul;gische Spezialmischung, die schon von F. Holste als ,,hessisch® klassifizier

wurde.

Qdfri : f Siid-

i i den-Stdfriedhof*: Nur au ,

i hinger vom Typ Wiesba . | e Sid,

IS\/‘[:'}tlrzllub Ezjlz)s?he%scn beschrinkt sind Scheibenanhinger vom Typ Wiesbaden
Sﬁldfriedhof. Alle Fundpunkte liegen innerhalb eines 250 km-Kreises.

ili it drei dreieckigen Osen®: Sie
B gdp r (\jff';i;aeli tc?erRIsaciliié{;LnalT ,E,zinc: Eigentimlichkeit sf.idhessiricher
S aon[.. dlie bei Radnadeln verschiedener Speichenanordnung und .Fe gen-
Werksmtten [‘“]’dt urde®”. Dieser Werkstattkreis umfafit einen Kernfadlus von
blliung(;?g;::a(im: jeweil.s einen Fund bei GiefSen, Mittethessen und in Werder,
f(or I—?iidcsheim, Siidniedersachsen durchbrochen wird.

¥ i i im™: Als regionales Pendant zu den

m T Muhlhelm-Dleteshe?m. : . . ndan "

on ;g EIilsc:‘iioen Ber};:n vom Typ Giesel finden sich im Rbeln—Mal?-Geblet dlenzi;g;b

o ef; Miihlheim-Dietesheim. Thr Schwerpunkt heg_t_ in Sudhesseg 1n100 ralb
Zi(jl?s K?e}ises von 50 km-Radius, wenige Stiicke gibt es ndrdlich davon im

Radius.

A 3 l Crs8cic nnern E) € ]) e‘ < Iyps k()nnte K.
53 1 vV ’/ y i h : I i al d S breitere

b tZ b 1 1 c om p B a i - . ;

I(] I YA I I : \]ar]anten I )O] [.[ g.he IM Uung H()('hs A —
dEI €n v erbreltung SlCh mit den Obé‘,l’l vOrgCS tﬁHL’Cﬂ 4y WE ll) Cllell SC}lI.IIUCkaI IIl.eIl
WwWe lgﬁ I € [ ‘(I € CSSiSChCIl \delgleicll Stellen sIe a[S 1€11 -~

. . '
Inai T 1iSC < cc affen den OSthGSSiSCheH Randlels tenbellell VO I y [) [] nter blHlbaCll

gegeniiber.

llbsatlbelle vom I ¥ p I{}ICII] bel Maan - N“Ch e[lgef ngIﬁIth 1st die
Cror 31tLlIlg 3 pE merha CS m LEISES; Nur €m €1 ge ailgte ca.

54 .

55 ﬁl.)%(/z}i-Weyrauch, PRE X1, 1 (1978) 17£F.; 33 Taf. 72, A.

3¢ . Wels-Weyrauch, PBF X1, 1 (1978) 27ff.ATaf. 731,(;3. o T Do
¥ Kubach, Jahzesber. Inst. fir Vorgesch. Univ. Frankfurt N

s Richter, PRE X, 1 (1970) 53fF. Taf. 66, A.

5% Kibbert, PBF IX, 10 {1980) 226ff. Taf. 65, A.

& Kihberr, PBF IX, 10 (1980) 272ff, Taf. 66, C.

o g
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180 km entfernt nach Nordhessen. Eine Gufsform fiir Beile dieser Form ISt aus
dem mainfrinkischen Wenkheim bekannt; sie liegt — wie manche Gufiform zu
ihren Fertigprodukten — randlich zum Werkstattkreis dieser Beile.

Es ist methodisch fiir dje Abgrenzung von Regionalgruppen wichtig, dafl die
uberwiegende Zahl dieser Absatzbeile aus Feuchtbodendeponierungen s
die Verbreitung also nicht bestimmite Grabbrauche oder Fundiandschaften
spiegelt, sondern sich offenbar Kaltpraktiken typbezogen regionalisieren lassen,

Die letztgenannte Beilform leiter den Absatzbeilen vom Typ
Klingenmiinster® iiber, die in ihrer Verbreitung dje Rhein-Main-Gruppe und
die Werra-Fulda-Gruppe verbinden, dariiber hinaus rheinabwirts bis zur Ruhr-
mindung und rheinaufwirrs in die Rheinpfalz streuen. Auch hier liegt eine Guf-

form, wiederum von Wenkheim — als ,geschlossener Fund® auf dem gleichen
Steinquader - vor.

rammt,
wider-

Durch eine Vielzah! von weiteren Schmuckformen ist das Rhein-Main-Gebiet
mit Osthessen verbunden, ohne daf bei ihnep regionale Schwerpunkte zu erkennen
sind. Dies gilt fiir Radnadeln, Nicht-Radnadeln (Typen Haitz und Reckerode &3}

und bestimmte Scheibenanhinger (Typen Mahrenhausen und Wiesbaden-
Sudfriedhofs),

Hagenauer Gruppe

Sadlich an die Rhein-Main-Gruppe schiiefit sich im Elsaff die sog. Hagenauer
Gruppe an, die zwar vordergriindig als typische Fundlandschaf des 19. Jahrhun-
derts bezeichner werden kénnte —~ wie auch die Gruppe auf der Schwiibischen
Alb® - aufgrund der Verbreitung spezifischer Formen jedoch auch inhaltlich
bzw. trachtenkundlich von ihren Nachbargruppen abgrenzbar i5t%, ohne daf thre
sid- und Ostliche Grenze derzeit exakt umschrieben werden kann. Fir unsere
Fragestellung sind besonders die Bergen mit gegenstandigen Endspiralen
und Manschetre mit Mittelrippes sowie Bergen mit rickliufigem
Draht vom Typ Hagenau® von Bedeutung, da sie sich auf einen kleinen 50—

** E. Wahle, Bad. Fundber. t, 1925, 33ff. Abb. 19,
> Kibbert, PBF IX, 10 (1980) 262 ff. Taf. 66, B.
# Kubach, PBF XU, 1 {1977) Taf. 98, A. B.
* Wels-Weyrauch, PRF X1, 1(1978) Taf. 73, A. B.
: # R. Pitling, U. Wels-Weyrauch, H. Ziirn, Die mictl
PBF XX, 3 (1980).
* F.-A, Schaeffer, Les tertres fanéraires

ere Bronzezeir auf der Schwébischen Alb.

préhistoriques dans la forét de Hagueraw. I: Les tumulus
de Idge du bronze (1926}; Holste, Diie Bronzezeit in Siid- und Westdeutschland (1953} 631f.; H, Zie
Zar Chronologic und Gruppengliederung der westlichen Hiigelgriberkuleur,
und Frithgesch. 7 (1963); W. Kimmig, Les terrres funéraires préhistoriques dans la forée de Haguenau.
Riick- und Aushlick. Prachist. Zischr. 54, 1979, 54

f£.; zur Stellung der Hagenauer Gruppe innerhalb
der Hiigelgraberbronzezeit vgl. jetzt: 113e Congrés national des Socidtés savantes, Strashourg 1988, Pré-

Protohistoire, Dynamique du Bronze moyen (1990}, darin U. Wels-Weyrauch, Mittelbronzezeiri
Frauentrachten in Siiddentschiand (Bezichungen »ur Hagenauer Gruppierung 117)
* Kubach-Richter a.a,0. {An
griberkaltur zwischen Rhein und
89. 971,
* Ebd.

gert,
Berliner Beitr. zur Vor-

iche
m. 42} 10Gff.; Kubach-Richrer u. Kubach, Bronzezeitliche Hiigel-
Mosel, in: 113e Congrés national des Sociétés savantes (Anm. 66)
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100 km-Umkreis beschranken. Die Hagenauer Bergen vorl;1 de{ S;h:z’ibgs;?et Iil;:,
i ifter -
i i liegend, miissen aufgrund noch moéglicher
dort in geringerer Zahl vor. ; H oelicher Differensie
i iindli ht werden®®. Der ,Auflenko
f noch einmal griindlich untersuc uf .
g:gg;auer Gruppe” ist relativ bescheiden, deshalb kommt einigen Funden mit
i bei.
iesem Charakter erhebliche Bedeutung ) '
dleseln die Hagenauner Region gelangre aus dem Ncckarmundungs;gle;neé bzu; ZL-IS
. - .
1 i iet di de Frau® von Dachsiibel, Hiigel 17, Grab 1, di
dem Rhein-Main-Gebiet die ,,Frem . . . S
i andi ic i 17 ,hessischen® (aus Weiffmetall! g €
ein vollstandiges, reiches Collier aus 17 ,, " . Wei allt efertigten)
i i in Stiick guffgleich mit einem Sche
Scheibenanhingern trug, von denen ein St e e
Nordbaden™ ist; dies entspricht einer . von.
o et i ist, ist die Annahme einer Einheirat
i i bnehmbar ist, ist die Anna
100 km. Da jedoch ein Collier a st pme ciner Binhe
i i ie bei deren Beispielen, aber doch wahrsc .
ht so abgesichert wie bei den an : < «
" Hageiauer Frauen®, gekennzeichnet durch paarig gke}tralic?fle lligoz;helll;s;njiz
en bi ¥ : Di a Appenwihr, Hugel V, Gra
n bisher nur nach Stiden: Die Griber von : ‘
Ililai?;ZI VI, Grab 17? sowie von Bischoffingen-Jechtingen” belegzn 6111§11];Zntferln;1tng
’ i mpletten
biet. Neben komplerten oder teilkomp
von 100 km zum Hagenauer Kernge komplertey
i Gsischen Forschung als ,trousseauw de m g
Frauenaccessoires, von der franzésisc . S e
i i 4 i dformen in der Hagenauer Grupp
bezeichnet, gibt es als weitere Frem" : « . ’
wenige Stiicke, unter denen ein herzférmiger Anhinger wohl den weitesten Weg
aus der Oberpfalz, zuriicklegen mufSte”.

I11

Zusitzlich zu den Tracht- und Formenkreisen kénnen cinige M:o'glichk;Feil
angefithrt werden, Absatzgebiete von Werkstitten zu bestimmen, mit dem Ziel,
i i i i legen.
irtschaftlichen Einzugsbereich festzu 4 ' . .
den ‘I:F/[ethodisch eng aber notwendig ist der Riickgriff auf emwanifrm flestsftellbarle,_
a 1gt sl i Schmuck oft nur n
i de. Es zeigt sich, daff gufigleicher t nur
gulfgleiche Gegenstidn ol ciche muck oft nur in
1 i onnen, dafs unmitte
demselben Grab liegt. Da wir davon ausgchen < a8 unmirtelbar in [ab
i orige Si liegen, kénnen wir eine lokale Her g
dieser Grablegen zugehorige Siediungen en, kor .  lokale Fler J
arbeitshypothetisch postulieren. Nut in wenigen Fallen gibt es rdumliche Distanzen
zwischen guffgleichen Objekten:

Gufigleiche Radnadein vom Typ Kelsterbach” streuen in Sud- ugd-M;t(;
telhessen sowie nach Stidniedersachsen in einem Dreieck mit 200, 180 und ca.

km Seitenlinge.

¢ Wels-Weyrauch, Mittelbronvezeitliche Frauentrachten (Anm. 66} wertete clic:l al; jfinfgfrjt:;
des Flagenauer Gebietes, auftretenden Schrigstrichbalken an den Manschettenenden als Indiz
es Hagens 3 :
jeweils lokale Herstellung. L
JCWCII:’ (\)7; die beiden instrukriven Karten bei Wels-Weyrauch a.a.O. (Anm. 66} 132f. Ab
- 2. 60
" Wels-Weyrauch, PBF X1, 1 (1978) 22 Nr. § o
2 e}:onnci $. Plouin, F. Lambach, Bull. Soc. Préhist. }'%'ang:. 78, 1981.,;[-132&. forden Nekro
& D-' bcider; Grabhigel gehdren zu einer Giber die Gemcindegrenzen sic ers.trec LIR e
le: K SwGurmann Bad. Fundber. 1, 192528, 102ff. Abb.47 und freundl. Mitt. Dr. Ro ,
pole: K. 8. , . , 1925 |
Freiburg i. Br.
12.
7% Wels-Weyrauch a.a.0. 129. 133 Abb. A 3 -
& Kubach,?ahresben Inst. fitr Vorgesch, Univ. Frankfurt 1974, 36 Taf. 15; 16, A
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Guflgleiche Schei benanhinger’ sind 100 km voneinander entfernt (Dachsii-
bel, Nordelsal und Ladenburg, Nordbaden).

Als Produkte einer Werksta ttsind nach I. Kubach-Richter” die fertigungs-
gleichen Bergen von Nieder-Roden und Rof¢bach, beide Kr. Darmstadt-Dieburg
anzusehen, die nur minimale Abweichungen aufweisen. Die Distany zwischen
beiden Fundorten betrigt ca. 20 km.

Iv

Die kleinriumige Verbreitung von wichtigen, einen wie auch immer sich als
zusammengehdrig fiihlenden Sozialverband kennzeichnenden Trachtbestandtei-
len’ zeigt mehrere voneinander unabhingige, ihren eigenen Sti] fiihrende Gruppen

im westlichen Gebiet der ausgehenden Hugelgr&iberbronzezeit, die untereinander

Kommunikation, sondery erstreckten sich auch auf den Austausch von Frayen.
Hierbei schalt sich fast gesetzmallig heraus, daf »Fremde Frauen® sters nur bis in
ihre direkte Nachbargruppe gelangten, In den - zugegebenermaflen — wenigen
Fillen ,iibersprang® nie ejne Frau ibre jeweilige Nachbarregion. Die direkte Inter-
aktion bzw. die Kommunikation fand nach dieser Auswertung nur mit der Nach-
bargruppe statt (Abb. 1 )- Daf dies auch bei Minnern der Fall war, zeigt die jingst
von U. Wels-Weyrauch in ihrer Bedeutung erkannte Fundgruppe von Miinchen-
Obermenzing an, wo ejn offenbar von der Schwibischen Alb stammender Mann
in Oberbayern beigesetzt wurde {Entfernung ca. 170 km) ™.

Diese sicherlich auch von landschaftlichen und verkehrsgeographischen Rah-
menbedingungen abhingige personelle Mobilitit erstreckre sich bei der Xenogamie
nicht weiter als iiber eine Serecke von 250 km. Dieser raumliche Umfang wird auch
durch die Verbreitung wichtiger Schmuckformen bestimmt, die in Kombination,

Regionalgruppe der Hiigelgraberbronzezeit jedoch geringer: Sie betrigt oft nur
50—100 km.

Alle anderen, viele von ihrem Herkunftsgebiet oft weit entfernt gefundenen
Einzelsticke der Mittelbronzezeit kénnen auf dem einfachen Hand—zu-Hand-Weg
(entspricht dem Tauschmodell »down-the-line* nach C. Renfrew bzw. ,Nahhan-
del* nach B. Stjernquist) weitergegeben worden sein. Dies schliefSt natiirlich niche
aws, daf selbst Einzelstiicke ineinem ,fremden Miljey® anregend auf die heimische
Produktion gewirkt haben kénnen. Nehmen wir noch Absatzgebiete von Einzel-
werkstitten hinzu, wird das Bild eines nur ca, 50~ 200 km umfassenden Interak-
tionkreises kriftig unterstrichen, wobei intensjve Studien, auch weiterer Fundgrup-

* Wels-Weyrauch a.2.0, 22,

s Kubach-Richter, in: Tagungsband Bad Stuer (Anm. 1) 2301,

™ Vgl. unterstiitzend das von Wels-Weyrauch (Anm. 66) 121 Abh. 2 vorgestellte ,Schema der
typischen Bronzeformen in Frauengribern der mittelbronzezeitiichen Gruppierungen Sisddenrsch-

™ Wels-Weyrauch, , Fremder Mann“? Germania 67, 1989, 162f.

\
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i en®.
Abb. 1. Mittelbronzezeitliche Gruppierungen und ,,Fremde Frau
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pen wie Keramik und deren Verzierungsmuster, sicherlich noch innerhalb dieser
Regionalgruppierung Differenzierungen erlauben.

Damit méchte ich grundsitzlich dlterbronzezeitliche »Fernbezichungen® nicht

in Abrede stellen, sondern mit diesem »Gegenbild® nur aufzeigen, daff wir mir

geeigneten bzw. noch zu entwickelnden Methoden zunichst den prahistorischen
Fundstoff der Einzellandschaften selbst, durch den »Fernbezichungen® liefen, dar-

aufhin zu priifen haben, wie die Mbbifitéts-, Interaktions- und Kommunikations-

struktur dieser Bronzezeitgruppen beschaffen war. Dafe sich die raumlichen Kom-

munikationsstruktaren diachron auch im Laufe der Bronzezeit anderten — erinnert

set nur an die Verbesserungen im Verkehrswesen (Fahren und Reiten) oder an

groffriumig verbreitete Formengruppen der zentralmitreleuropiischen Urnenfel-

derkultur -, ist ein anderer Fakt historischer Dynamik, die aber nur zeit- und

regionalgebunden erhellt werden kann®°.

Anschrift des Verfassers:

Albrechrt Jockenhovel

Seminar fiir Ur- und Frithgeschichte
Westfilische Wilhelms-Universirit
Dormplatz 20-22

B-4400 MUnster in Westf.

** Diese andas ,Land® gebundenc Skizze umfafic nicht die Mobilitit zu » Wasser®, den Seeverkelir,
fitr den es in der Mittelbronzezeir aufgrund von spezifischen Verbreitungshildern von Fundgruppen
Beispiele im Mirtelmeer, Atlantik, Nord- und Osisee gibt, wobei selbstredend gréfere Entfernungen
zuriickgelegt wurden.




