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Bronzezeitliche Sole in Mitteldeutschland:
Gewinnung - Distribution - Symbolik

Albrecht Jockenhovel

Einleitung?

Mit dem Aufschwung der bronzezeitlichen Metallurgie, insbesondere mit verbesserten Kennt-
nissen in der Pyrotechnik, setzte dazu parallel die Entwicklung einer intensiven Salzgewinnung und
-verarbeitung in Europa ein (Nenquin 1961; Riechm 1969; Saile 2000; Mesch 2001; Fries-Knoblach
2001/2004; Stollner 2004). Sie konzentrierte sich an mehreren Stétten von der Atlantikkiiste bis nach
Siidpolen, wie die zahlreichen Reste des Soderprozesses belegen. Zum Beispiel sind sie am Oberlauf
der Seille (Lothringen, Frankreich) heute noch als higelartige Bodendenkmaéler obertagig sichtbar. Sie
lieferten das sog. ,,Briquetage* — gebrannte prismatische Tonstiicke ziegelartiger Konsistenz —, deren
Name wir dem franzosischen Genietruppen-Ingenieur des Ancien Régime, Félix Le Royer de La Sau-
vagére (1707-1782) verdanken, der sie falschlicherweise fiir Reste romischer Architektur hielt (siche
Olivier/Kovacik 2006).

»Klassische Fundstitten einer bronze- und fritheisenzeitlichen Salzgewinnung sind in Zen-
tralmitteleuropa die alpinen Steinsalzbergwerke (Hallstatt [Kern u. a. 2008], Diirrnberg bei Hallein
[Stollner 1998a; 2002/2003]) und die mitteleuropdischen Solquellen in Lothringen, im Saalegebiet und
in Siidpolen. Es muss jedoch damit gerechnet werden, dass an vielen weiteren eisenzeitlichen, friih-
mittelalterlichen und spéteren historischen Salzorten, die sich bisher noch nicht durch Riickstdnde aus
dem Verarbeitungsprozess zu erkennen geben, auch schon in der Bronze- und Urnenfelderzeit Salz ge-
wonnen wurde. Darauf deuten nicht nur quantitativ und qualitativ bestimmte Fundkonzentrationen (z.
B. Bad Nauheim: Kull 2003), sondern auch hitzebestandige Graphitgefalle aus mittelbronzezeitlichen
Siedlungen des salzreichen Reichenhaller Beckens (Hundt 1966), die moglicherweise im Salzsiedepro-
zess eingesetzt wurden.

Im folgenden Beitrag sollen nun einige Uberlegungen zum allgemeinen Salzbedarf von Mensch
und Vieh, dann zur Gewinnung von Salz, insbesondere zur bronzezeitlichen Salzsiederei, zur Distribu-
tion von Salz und seiner mutmaRlichen Symbolik, wie sie sich in einigen Grabfunden der westlichen
Lausitzer Kultur niederschlagt, zur Sprache kommen. Wegen der relativ giinstigen Quelleniiberlieferung
steht dabei Mitteldeutschland und seine Nachbarregionen im Mittelpunkt.

Zum Salzbedarf

Man geht allgemein davon aus, dass Mensch und Vieh zum Uberleben auf eine regelmiRige
Aufnahme von Salz (als ,,flinftes Element™: Bithnau 1970) angewiesen sind, wobei die jeweilig not-
wendige Menge unterschiedlich ist, was sicher auch regional und kulturell bedingt ist. Denn es ist eine
Binsenweisheit, dass seit der Menschwerdung sich im Laufe der Jahrmillionen die Erndhrungsgewohn-
heiten verdndert und verfestigt, ja in jlingerer Zeit sogar zuungunsten einer vertriaglichen Salzaufnahme
verschoben haben. Dabei wird Salz natrlich nicht nur in seiner reinen, kristallinen Form aufgenommen,

! Dieser Beitrag geht auf ein hinsichtlich dieses Vortrages leicht verandertes Kapitel in der vom Autor in Vorbe-
reitung befindlichen Studie ,, Bronzezeitliches Handwerk im Spiegel europdischer Grabfunde * zuriick.
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sondern auch iiber viele andere Wege, wie besonders iiber natiirliche Salzgehalte der jeweiligen Nah-
rungsmittel. Denken wir daran, dass die Aborigines Australiens nur ca. 2 g Salz pro Tag aufnehmen, die
Bulgaren dagegen heute bis zu 50 (!) g pro Tag (Diskussionsbeitrag auf der Tagung Provadia 2010); man
konnte fast von einer erlernten bzw. verfestigten ,,Salzsucht™ sprechen. Hinsichtlich der zu hohen oder
zu niedrigen Salzaufnahme durch den Menschen und die damit einhergehenden Erkrankungen sei auf
die Fachliteratur der Medizin oder Erndhrungswissenschaft verwiesen.

Auf der Basis schwankender Zahlen zum tiglichen Salzbedarf bei Mensch und Vieh (Saile
2000, 134 Tab. 1; Fries-Knoblach 2001, 2) ldsst sich bei einem téglichen Verzehr von 5-10 g Salz/Per-
son der Jahresbedarf fiir eine einzige grofere bronzezeitliche Siedlung von ca. 75 Personen ( = ca. 10
Haushalte) mit etwa 150-300 kg errechnen (ohne Viehbestand). Bei den bronzezeitlichen Wohnstallge-
hoften Danemarks und Nordwestdeutschlands stellt sich der Verbrauch wie folgt dar: Nehmen wir eine
Familienstirke von ca. 5-10 Personen/Gehoft an, wiren es ca. 10-20 kg/Jahr. In separaten Viehboxen
wurden bis zu 20 Rindern aufgestallt; sie verbrauchten bei ca. 30-50 g/Tag etwa 220-365 kg Salz/Jahr,
was sich an den Meereskiisten sicherlich durch das Fressen von salzhaltigen Grésern oder Saufen von
salzhaltigem Meerwasser decken lie3, aber im europdischen Binnenland schon schwieriger gewesen
sein durfte. Die geschétzte Ausbeute von ca. 2000 kg/Jahr aus dem Salzbergwerk von Hallstatt (Saile
2000, 148) hitte demnach nur fiir wenige Haushalte ausgereicht; neuere Modellrechnungen sind jedoch
in Vorbereitung und abzuwarten (ich danke fiir miindliche Mitteilung Hans Reschreiter, Wien). Der
allgemeine Bedarf an kristallinem Salz muss jedoch erheblich hoher gewesen sein, denn Salz ist auch
zum Konservieren von Nahrungsmitteln (Fleisch, Fisch, Kése usw.), zur Bearbeitung von Rohstoffen
(Gerben von Héuten, Fellen) oder auch in der Metallurgie verwendet worden.

Gewinnung von Salz

Salz konnte bergménnisch als Steinsalz, als Salzsole durch das Konzentrieren von Solwasser
oder als Salzasche durch die Verdscherung von Salzpflanzen (Halophyten) gewonnen werden. Die in der
Néhe von Steinsalzlagern oder Solquellen lebenden Menschen hatten keine Schwierigkeit, sich durch
die Nutzung von austretendem Solwasser vollwertig zu ernéhren. Andere Bevolkerungen, die nicht iiber
entsprechende Salzquellen verfiigten, waren gezwungen, entweder auf die Verdscherung von Pflanzen
auszuweichen, so zum Beispiel im Nordseehinterland die von salzhaltigem Torf (Forst 1988), oder nach-
haltige Austauschbeziehungen mit salzbesitzenden Gruppen aufzunehmen, was in einer Art Rickkop-
pelung fiir jene einen Anreiz zu einer sich lohnenden Produktion bot. Vielleicht nahm die seit der Bron-
zezeit intensivere Salzproduktion auf diesem Hintergrund ihren Anfang, wobei ihrem Vertriebsmuster
Erfahrungen aus dem Bereich der Metalldistribution zugute kam, wenn wir die rdumliche und zeitlicher
Néhe der beiden ostalpinen Bergwerke von Hallstatt (auf Salz) und Mitterberg (auf Kupfer) bedenken.

Salz in Mitteldeutschland

Der grofite Teil der Salzlagerstitten Mitteldeutschlands liegt auf dem groBen Salzbecken der
oberen Zechsteinformation. Dieses erstreckt sich in weitester Ausdehnung bis westlich des Elbe-Al-
ler-Weser-Gebietes, reicht im Siiden bis an den noérdlichen Rand des Thiiringer Waldes, biegt dort nach
Nordosten und lduft 6stlich der Saale in das Vorland des siidwestlichen Thiiringer Waldes. Die Lager-
stitten in diesem Hauptbecken sind ungleichméaBig verteilt. Wahrend 6stlich von Saale und Mittelelbe
das Zechsteinsalz ausgelaugt und die Lager zerstort sind bzw. fehlen, sind zum Beispiel im nordlichen
und siidlichen Harzvorland die Vorkommen relativ flach gelagert und als Salzdome vereinzelt aufge-
presst.

Wenn die oft kilometerlangen dicht unter der Erdoberfliche liegenden Salzriicken und -stocke
von Grund- und Sickerwasser durchdrungen werden, kann das geloste Salz in durchléssigen Schichten
vom Ursprungsort tiber weite Entfernungen transportiert werden. Es entstehen somit Solwésser, die als
unterirdischen Strome verlaufen oder als Solquellen selbstitig zutage treten. Der Salzgehalt dieser Sol-
guellen ist sehr unterschiedlich, im allgemeinen aber ziemlich schwach, stark verdiinnt und schwankt
durch Vermischung mit StiBwasser zwischen 1-5 % Natriumchlorid (NaCl). Die Verbreitung der Sol-
quellen liegt vorwiegend westlich von Weiler Elster, Saale und Elbe, wird nach Siiden durch Main und
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Kinzig begrenzt und ist nach Osten durch vereinzelte Vorkommen von Salzflora bis in die Leipziger
Region zu verfolgen.

Formen des mitteldeutschen Briquetage

Der regelhaft fragmentarische Zustand der Briquetage-Objekte sowie ihre deformierten, einem
Fehlbrand ahnliche Formen waren u. a. die Griinde dafir, dass die mitteldeutsche Forschung erst relativ
spéat diese Fundgruppe als Rickstdnde aus dem Salzsiedeprozess erkannte — obwohl sie schon 1817
besonders erwahnt und von F. Kruse 1825 erstmals mit der Salzgewinnung ursdchlich in Zusammen-
hang gebracht wurde (nach Matthias 1961, 120). Dank der Forschungen von K. Riehm (1959; 1969),
W. Matthias (1961) und D. W. Miiller (1987; 1988; 1993; 1996) sind wir heute iiber Alter, Formen
und Entwicklung der Briquetage-Objekte verlésslich informiert (siche auch Taieb 2004), wenngleich es
noch erheblichen Forschungsbedarf tiber das Aussehen der Salzsiedeanlagen, die Position der einzelnen
Briquetage-Objekte im Salzsiedeofen und iiber den Gewinnungsablauf besteht.

Nach Anfangen in der entwickelten Kupferzeit (Bernburger Kultur: Miiller 1987) féllt der erste
Schwerpunkt in der mitteldeutschen Salzgewinnung in die Zeit der altbronzezeitlichen Aunjetitzer Kul-
tur (Matthias 1976; Becker u. a. 2004; von Rauchhaupt/Schunke 2010). Ca. 30 Fundkomplexe lieferten
neben kennzeichnender Siedlungsware an Siedegerétschaften tonerne Ovalsdulen als Tréger und auf sie
aufgesetzte Solwannen, die sich in ihrer feinen Tonart mit erheblichen pflanzlichen Magerungsanteilen
klar unterscheiden von dem wesentlich grober gefertigten und gemagerten spatbronzezeitlichen Materi-
al. Der Fundniederschlag ist mittlerweile so dicht und seine regionale Deckung mit reichen friihbronze-
zeitlichen Depotfunden (wie z. B. Dieskau) und den , Fiirstengrdbern® vom Typ Leubingen/Helmsdorf
so frappierend, dass eine bereits im Jahre 1900 von O. Montelius geduBerte Vermutung, hinter diesem
regionalen Fundreichtum stehe die Gewinnung von Kochsalz, gegeniiber der These, die Kontrolle tiber
mitteldeutsche Kupfer- und Zinnlagerstitten sei hierfiir verantwortlich, nicht an Reiz verloren hat (Mon-
telius 1900, 77 £.; Miller 1993).

Die Masse der archéologischen Hinterlassenschaften aus der Soderei stammt jedoch aus der
jlngeren und jiingsten Bronzezeit Mitteldeutschlands (Matthias 1961), wo sich besonders im Stadtge-
biet von Halle/Saale die Briguetage-Funde konzentrieren, wo offenbar tber einen langeren Zeitraum
— wie meterdicke Ablagerungen zeigen — eine intensive Produktion herrschte. Weitere Vorkommen von
Briquetage-Objekten liegen im iibrigen Sachsen-Anhalt, in Sachsen, Thiiringen und in der Niederlausitz
(Abb. 1).

An Briquetage-Objekten kommen in dieser Zeit vor: Pokale, Kelche, Hohlkegel, Zylindersiu-
len, Tiegel und Tonballen, die offenbar als Unterlagen oder Verbindungsstiicke fiir die Sdulen dienten
(Abb. 2). Die chronologische Abfolge der Briquetage-Typen nach Miiller (1993, 13 Abb. 3) zeigt das
Einsetzen der meisten Formen in der jiingeren Bronzezeit und ihren relativ kurzen Gebrauch bis in die
Hallstattzeit hinein. Salzsiededfen sind in situ in Halle und im gesamten mitteldeutschen Bereich immer
noch nicht nachgewiesen, wohl aber in zerstorter oder verworfener Form (vgl. zuletzt Fundkontexte von
Brehna, Stadt Sandersdorf, Lkr. Anhalt-Bitterfeld, Sachsen-Anhalt: von Rauchhaupt/Schunke 2010).

Besonders zahlreich und zugleich typisch fur diese Zeit sind die Hohlkegel (Abb. 6), die vermut-
lich separaten langen StiitzfiiBen aufgesetzt und batterieférmig in offenen oder geschlossenen Siededfen
gestellt wurden. Mit der frithen Laténezeit bricht in Mitteldeutschland die Briquetage-Nutzung — damit
auch die Salzgewinnung — recht abrupt ab. Moglicherweise sind hierfiir eine kulturelle Neuorientierung
dieser Region, der Beginn der Jastorf-Kultur, oder noch nicht geklarte 6kologische Faktoren, wie Brenn-
holzmangel, verantwortlich. Die Salzsolegewinnung wird statt dessen in Kleinpolen, Siiddeutschland
und an der Kanalkiiste mit z. T. weiterentwickelten Briquetage-Formen aufgenommen und bis in die
Romische Kaiserzeit weitergefiihrt (Saile 2000, Tab. 2; Fries-Knoblach 2001, Stéllner 2004, 364 Abb.
40). Auch werden ab der spédten Bronzezeit die Belege fiir eine Meersalzgewinnung in Salzgéirten euro-
paweit zahlreicher (Stollner 2004, 365 Abb. 41).

Zur Distribution des Salzes
An manchen Hohlkelchen — und auch wohl Hohlkegeln — anhaftende glasige Salzkruste bele-
gen, dass das fertig raffinierte Kochsalz in ihnen verblieb und sie von den jeweiligen Produktionsorten
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Abb. 1. Verbreitung jungbronzezeitlicher Briquetage-Formen in Mitteldeutschland und angrenzenden Regionen
(nach Matthias 1961; Petzel 1987 u. a.). Kreis: Zentrum der Salzgewinnung in und um Halle/Saale (zur Lage des
Kartenausschnitts vgl. Abb. 3).

als ,,Emballage von Salzkuchen* (Simon 1980, 65) zum ,,Konsumenten“ transportiert wurden. Die
Fragmentierung dieser kleinen Behélter geht vielleicht auf das Herauslosen des Salzes zuriick, indem
man sie umstiilpte und das Salz herausklopfte. Moglicherweise symbolisiert im Grab von Sachsendorf
(Stadt Wurzen, Ldkr. Leipzig, Sachsen) die umgestilpte Position des Kegels diesen Vorgang, bei dem
der Kegel zerbrach (siehe Katalog).

Das Verbreitungsgebiet der Briquetage-Kelche und -Kegel umschreibt zunéchst das jeweilige
Absatzgebiet des raffinierten Salzes, wenngleich aus ihrer einfachen und standardisierten Form nicht
nur auf eine einzige Produktionsquelle, sondern auch auf mehrere geschlossen werden kann. Insofern
sind die Distributionsmuster von Salz durchaus denen von Metall vergleichbar, wobei auch jeweils un-
terschiedliche Qualitaten des Salzes — wie sie auch heute nachgefragt werden — zu beriicksichtigen sind.
Das Fassungsvermdgen dieser relativ kleinen Kegel und Kelche betrigt ca. 200 ccm Salz; ein gefiillter
Kegel/Kelch wog somit ca. 500 g Gramm - die gleiche Gewichtsnorm heutiger Abpackungen von Salz.
In einem Sack oder Korb konnten also Dutzende dieser standardisierten Kleinobjekte verstaut und ge-
tragen werden.

Nach den bisherigen Kartierungen konzentrieren sich die transportablen Kelche und Kegel vor
allem um die Hallenser Solquellen und Produktionsorte in einem Umkreis von ca. 50 km (Abb. 5. 6).
Dabei sind Kelche aufer in Halle und an zwei weiteren Fundpléatzen (Havelland, Altmark)) nur aus der
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Abb. 2. Jungbronzezeitliche Briquetage-Formen aus Mitteldeutschland (Fragmente von verschiedenen Fundorten).
Ohne Mafstab.

Niederlausitz bekannt, wéihrend die offensichtlich jiingeren Hohlkegel aufler im Hallenser Gebiet ver-
einzelt in Sachsen (Geupel 1986; Geupel-Schischkoff 1987), in der Niederlausitz (Petzel 1987; Bonisch
1993), im 6stlichen Thiiringen (1980, 67 Abb. 16) und sogar jenseits des Erzgebirges in Westbohmen
(Simon 1985, 119) belegt sind. In ihnen wurde das Salz also transportiert und so ist anzunehmen, dass
die weiter entfernten Vorkommen — nach Westbohmen betrédgt die Entfernung vom Produktionszentrum
ca. 200 km! — den Transport von Formsalz aus der Saaleregion in die entfernter gelegenen Absatzge-
biete. Auch in den gleichzeitigen Siedlungen der Niederlausitz sind nur Kegel und Kelche, also nur die
Behilter fiir Formsalz {iberliefert (Petzel 1987; Bonisch 1996, 97). Jedoch stehen Provenienzanalysen
des Briquetage-Tons noch aus, um bestimmen zu koénnen, wo die Behélter hergestellt wurden.

Als Produktionsorte des Salzes werden neben den mitteldeutschen Salzzentren auch lokale Salz-
siedeplitze diskutiert. Moglicherweise gehoren die Tonstiitzen aus Steffenshagen-Felsenhagen (Gem.
Pritzwalk, Ldkr. Prignitz, Brandenburg) und Kantow (Ldkr. Kyritz, Brandenburg) (Horst 1971, 206 ff.
Abb. 8, g) in diesen Kontext (Abb. 4, D. E). Es stehen jedoch detaillierte geologische Untersuchungen
aus, ob es in der Vorzeit dort Solequellen gab, sie heute noch gibt oder mittlerweile verschiittet bzw.
versiegt sind (vgl. exemplarisch den Briquetage-Fundkomplex von Wennungen [Unstruttal] mit der
aktuellen geologischen Situation: Clasen/Sommerwerk 2003).

Das Vorkommen von Briquetage in der hoher gelegenen Siedlung von Hohenweiden-Roc-
kendorf (Saalkreis, Sachsen-Anhalt) ldsst an einen Transport von Sole, auch eventuell bereits in ange-
reicherter Form in geeigneten Behiltnissen (GefdaBen, Tierbalgen, Lederschlauchen) denken (Schunke
2004, 279 ff.). Dies diirfte auch fiir die Emballage-Behélter in den Burgwillen ,,Alter Gleisberg* bei
Jena (Thiiringen) (Simon 1980,66 Abb. 15) und ,,Hradistky vrch* bei Okrouhlé Hradisté (Westbohmen)
(erstmalig erkannt von Simon 1985, 119 mit Verweis auf Saldova 1981, 36 Abb. 27,1-4) gelten.

Im Fundstoff der zentralen Produktionsorte zeichnen sich — im Gegensatz zu Hallstatt (Egg
1978) — zunéchst keine Fremdformen oder Importe ab. Wenn wir aber die im weiteren Umkreis von Hal-
le vorhandenen reichen Funde mit Bronzegeschirr (Martin 2009, Taf. 55) und fiir die Lausitzer Rand-
gruppen reich ausgestatteten Gréaber (wie Falkenberg, Osternienburg, Stenn, Latdorf: Nachweise siehe:
von Brunn 1968, 299) oder gar die fremdartige ,,Gava“-Keramik von Zschornewitz (Stadt Gréafenhaini-
chen, Ldkr. Wittenberg, Sachsen-Anhalt) (Kossack 1996) beriicksichtigen, ist es durchaus moglich, dass
nicht nur die fruchtbaren Agrarlandschaften des Saalegebiets, sondern auch ihr Salzreichtum urséchlich
damit in Verbindung zu bringen ist.
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Aus anderen Regionen Zentraleuropas gibt es weitere Indizien flr einen Fernimport von Salz
vor, so etwa in dem mit der Fundsituation in der Niederlausitz vergleichbaren polnischen Oder-Warthe-
Raum. Dort wurde das ,,weille Gold* offenbar aus dem traditionsreichen kleinpolnischen Siedesalzge-
biet um Wielicka und Bochnia (ca. 250 km Luftlinie) bezogen (Saile 2000, 184). Erinnert sei auch an
den Transport von Meersalz in ldngs halbierten Tonrohren, die Salzhalbrohren, von der Kanalkiiste bis
an Niederrhein wahrend der jiingeren Eisenzeit (Simons 1987) in dem Kontext eines mutmaBlichen
reziproken Austauschs (Roymans 1991).

Salz und Symbolik

Das ,,weille Gold* spielte also in der Bronzezeit und nachfolgenden dlteren Eisenzeit im Wirt-
schaftsleben eine immer grofere Rolle. So ist es durchaus verstindlich, dass auch in einem nichtoko-
nomischen zentralen Bereich des menschlichen Lebens Salz fassbar wird, im Totenkult. Es kann sicht
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; - Kartenausschnitt Abbildungen 1, 5 und 6.

Abb. 3. Verbreitung jungbronzezeitlicher Briquetage-Formen in Grabern. 1. 2 Klein-Jauer; 3 Liebersee; 4. 5 Saal-
hausen; 6 Sachsendorf; 7 Neuddbern-Schéllnitz; 8 Tornow; 9 Nettelbeck; 10 Steffenshagen-Felsenhagen.

244



Klein Jauer

Saalhausen

D

Kantow

F

Liebersee

Abb. 4. Briquetage in jungbronzezeitlichen Grabern (und mutmaBlichen Griabern) Mittel- und Ostdeutschlands. A
Klein Jauer, Fundplatz 6 (1 Grab 79; 2 Grab 149; 3 4 Grab 57; 4 Grab 47); B Saalhausen (Fundplatz 2: 1 Grab 74;
2 Grube [Grab?] 116; 8 Grab 195; Fundplatz 3: 3 Grab 630; 4 Grab 478; 5. 6 Grab 618; 7 Grab 351; 8 Grab 195; 9
stidlich Grab 510); C Altdobern; D Kantow (Grabkontext nicht gesichert); E Steffenshagen; F Liebersee ( 1 Grab
65; 2. 3 Grab 29; 4 Grab 45) (A-C nach Bonisch; D nach Horst; E nach Matthes; F nach Bemmann/Ender; Ender/
Guderian). Maf3stab 1:3.
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natiirlich nicht um das Salz selbst handeln — es hat sich langst verfliichtigt —, sondern um haltbarerer
Relikte aus seinem Herstellungsprozess. So liegen aus Griabern oder grabaffinen Kontexten der Bronze-
und Eisenzeit einige Geratschaften zur Salzgewinnung vor, wobei ich an dieser Stelle die abgebroche-
nen Spitzen von Lappen- und Tiillenpickeln aus dem Gréberfeld von Hallstatt nicht behandele (Mayer
1977, 226 ff.); sie konnten als Oberflichenfunde, als Abfall des Bergbaugezihes sekundér und unbe-
wusst in die Graber gelangt sein. Anders zu beurteilen ist aber die Spitze eines eisernen Pickels aus Grab
102 vom Diirrnberg bei Hallein, die offenbar als Amulett am Hals eines 40-60 Jahre alten bewaffneten
Mannes getragen und dem auch Fleisch mit in den Tod gegeben wurde (Stollner 1998b).

Da bisher nur 6stlich des mitteldeutschen Kernraums, dem Schwerpunkt der Solegewinnung
einige spatbronzezeitliche Gréber mit Briquetage-Formen bekannt sind (Abb. 3), seien diese im folgen-
den vorgestellt.

Katalog der mitteldeutschen Gréber mit Briquetage als Beigabe

Klein Jauer, Kr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz 6; Gréaberfeld
(1985) mit mindestens 265 Fundkomplexen; jungbronzezeitliches Griberfeld (Periode V) der Lausitzer
Kultur. — Grab 47, Brandbestattung in Urne (Doppelkonus); schwarze Branderde mit Holzkohle und
Leichenbrand in einer Mulde neben der Ume, Briquetage in Zonenbuckel-Terrine. — Kelchformiger
Briquetagerest, Rand ausgediinnt und wellig (Abb. 4, A 4). — Beifunde: Samenkdrner; zwei Schalen;
Henkeltasse; Henkelkriige; Topfe. — Bonisch 1993, 67. 80 Nr. 1 Abb. 3; 7 D; Bonisch 1996, 266.

Klein Jauer, Kr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz 6; Grab 53,
Brandbestattung eines (nach Anthropologie) Erwachsenen in einem Doppelkonus, in und tiber Beigefa-
Ren zwei Briquetage-Fragmente. — Briquetage-Kelch in zwei Bruchstiicken (Abb. 4, A 3). — Beifunde:
Keramik. — Bonisch 1993, 67. 79-80 Nr. 2 Abb. 2,9; 7 E.

Klein Jauer, Kr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz 6; Grab 57,
Brandbestattung eines (nach Anthropologie) Erwachsenen in einem Doppelkonus; Briquetage ,,Be-
standteil der Branderdschiittung* zwischen und in einem GefaR. — Briquetage-Kelchstiicke (Abb. 4, A
4). — Beifunde: Keramik. — Bonisch 1993, 67. 79—80 Nr. 3 Abb. 7 C.

Klein Jauer, Kr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz 6; Grab 79,
Brandbestattung in Doppelkonus in Grube mit Branderde; BriquetagegefaB ,,in getrennter Lage auf der
Grube* zusammen mit Breiresten. — Zwei Fragmente eines BriquetagegefaRes (Abb. 4, A 1). — Beifun-
de: verkohlter Brei aus Gersten-, Hirse- und Leinkérnern (in der Brandgrube); BeigefaBe. — Bonisch
1993, 80 Nr. 4; Bonisch 1996, 100 Abb. 75 Mitte.

Klein Jauer, Kr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz 6; Grab 149;
in der Grubenfillung in einem GefalRzwickel Briquetagestiicke. — Drei Briquetage-Kelchstiicke (Abb.
4, A 2).— Bonisch 1993, 80 Nr. 5.

Klein Jauer, Kr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz 34; Gréber-
feld der Lausitzer Kultur (mit Grab 215: ,,Bronzegiefer: vgl. Abb. 8); Komplex 70; leichenbrandgeftill-
te Grube, darunter auch Tierleichenbrand (?); Brandbestattung; in Amphore Briquetagestiicke. — Zwei
Fragmente eines Briquetagegefifies mit eingefaltetem Rand, kréftige Magerung. — Beifunde: GroB3be-
hélter und mindestens sechs weitere Gefafle. — Bonisch 1993, 83 Nr. 18.

Klein Jauer, Kr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz 6; Grab 630.
— Fragmentarischer quadratischer Kelch. — Bonisch 1996, 285. 100 Abb. 75 unten.

Liebersee an der Elbe, Gmde. Belgern, Ldkr. Nordsachsen (ehem. Ldkr. Torgau-Oschatz), Sach-
sen, Deutschland. — GroB3es Graberfeld (ca. 3000 Korper- und Brandbestattungen, davon ca. 2000 unter-
sucht) auf der hochsten Kuppe eines sandigen Gelédnderiickens; Belegung beginnt mit der Jungbronze-
zeit, hauptséchlich im SE-Teil (dort u. a. ein grofer Kreisgraben am Siidrand). B Grab 29; Brandbestat-
tung mit zwei Leichenbrandbehéltern und Beigefdlen; GefalRe und Scherbenpackungen markieren ein
ca. E-W-orientiertes Rechteck (1,05 x 0,45 m); zu der westlichen Urne A (1140 g Leichenbrand) gehorte
u. a. eine Tonklapper und Bronzefragmente; entlang der E-Wand in kompakter Packung intensiv ver-
brannter und verschlackter Scherben Briquetagefragmente (evtl. aufgrund der Néhe zu Urne B gehorig;
darin 360 g Leichenbrand [von einem Kind?]). — Zwei Fragmente verschiedener hohlkegelférmiger
Briquetage; 6 x 6 cm (Abb. 4, F 2 . 3). — Beifunde: flaschenférmige Tonklapper; zwei Schalen (Deck-
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Abb. 5. Verbreitung jungbronzezeitlicher Briquetage-Kelche in Mitteldeutschland (nach Bonisch 1993). Kreis:
Zentrum der Salzgewinnung in und um Halle/Saale (zur Lage des Kartenausschnitts vgl. Abb. 3).

geféle); sekundar gebrannte Schale; sekundér gebrannter Rauhtopf; sechs kleine HenkelgefaRe; zwei
Zweihenkelterrinen; kleine Henkeltasse; breite Kegelhalstasse; Scherbenpackung (zwei Zweihenkelter-
rinen; Miniaturkegelhalstasse; Kegeltasse; Tasse; Kegelhalsgefdl}). — Datierung: Spéte Lausitzer Kultur
(Periode V). — Bemmann/Ender 1999, 99. 144147 Taf. 31,26.

Liebersee an der Elbe, Gmde. Belgern, Ldkr. Nordsachsen (ehem. Ldkr. Torgau-Oschatz), Sach-
sen, Deutschland. — Grab 45; Brandbestattung in Urne mit Deckschale; nach anthropologischer Bestim-
mung ein Kind; Gefalle zu einem Rechteck angeordnet; in der NW-Ecke Urne mit Bronzebeigaben;
stidlich davon Gruppe kleiner GefiaBe und Vogelklapper; 6stlich der Urne Briquetage zusammen mit drei
weiteren kleinen Geféal3en. — Fragment eines grob gearbeiteten Hohlkegels mit verdicktem Rand (Abb.
4, F 4). — Beifunde: Bronzenadel; Bronzedrahtring; Vogelklapper aus Ton; flache Schale (Deckgefaf3);
groBe Terrine; Miniaturhalbkugelschale; zwei Miniaturhenkelkriige; zwei kleine Terrinen; Trichtertasse;
kleiner Topf. — Kroitzsch/Schlegel 1974, 83—88 Abb. 5,8; Bemmann/Ender 1999, 167 ff. Taf. 41-42
(Briquetage: Taf. 41, 6).

Liebersee an der Elbe, Gmde. Belgern, Ldkr. Nordsachsen (ehem. Ldkr. Torgau-Oschatz), Sach-
sen, Deutschland. — Grab 65; rechteckige Grabgrube, Brandbestattung in Zweihenkelterrine; sudlich
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an der Urne hohe Tasse, darin Tonklapper; ,,wohl hier anzuschlieBen Stiick kelchformiger Briquetage*
(Bemmann/Ender 1999, 192); unterschiedlich beschrieben: ,,kelchformiges® oder ,,hohlkegelformiges*
Briquetagefragment (Abb. 4, F 1). — Beifunde: linsenformige Tonklapper; Knickwandschale (Deck-
gefdl); flache Trichtertasse; flache Schiissel; zwei hohe Tassen; Kegelhalstopf; zwei Zweihenkelterri-
nen; Scherben einer Amphore, zwei Rautopfe und einer Zweihenkelterrine. — Bemmann/Ender 1999,
192-195 Taf. 59,5.

Liebersee an der Elbe, Gmde. Belgern, Ldkr. Nordsachsen (ehem. Ldkr. Torgau-Oschatz), Sach-
sen, Deutschland. — Befund 1310; vermutlich Grabanlage mit 1-2 Urnenbestattungen in einem ovalen
Rahmen aus Brandresten (Scheiterhaufenschiittung?) mit Offnung im SW; darin unregelmaRig-recht-
eckige Verfarbung; Leichenbrandbehéltnis fehlt (Urnen sekundér entnommen?); Beigaben vermutlich
Bestattung eines Erwachsenen und eines Kindes; um Tonklapper mehrere Briquetagestiicke. — Mehrere
Briquetagestiicke. — Beifunde: kugelige Tonklapper; kleine Zweihenkelterrinen; Omphalosschiisseln;
Schiissel mit doppelter Randlochung; Tassen. — Ender/Guderian 2008, 10 f. Abb. 1;2,1310-7; 86 ff. Taf.
52-54 (Briquetage 52, 2).

Nettelbeck, Stadt Putlitz, Ldkr. Prignitz, Brandenburg, Deutschland. — Aus Grabhtigel 2. — Unsi-
cherer Briquetage-Fund (,,Pokaldhnliche Tonstiitze*). — Spatbronzezeit. — Breddin 1983, 54. 60 ff. Abb.
5,6; Saile 2000, 184.

Saalhausen (Grof3réschen), Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fund-
platz 2 (Graberfeld der Lausitzer Kultur); Grab 74; von Pfosten(?)kreis umgebenes Grab mit ehemals
Brandbestattung in Urne (,,in alter Zeit entnommene Urne*) auf zentraler Sandsteinplatte, dartiber ur-
spriinglich Steinsetzung. — Kelchformige Briquetage-Reste mit flachen Druckstellen an der Au3enseite,
Dm. etwa 12,0 cm (Abb. 4, B 1). — Beifunde: im Leichenbrand Reste von Schaf/Ziege und Rind beige-
mischt; Breireste (Hirse); brandrissige Silices; bauchige Henkeltasse; zwei Kannen mit randstédndigen
Henkeln; bauchige Flasche mit unterrandstandigem Henkel; Schale mit doppelt facettiertem Rand; drei
Topfe; Osenterrine; fragm. Doppelkonusoberteil; GroBbehilter mit kurzem Zylinderhals; Scherben. —
Bonisch 1990, 71. 78—79. 98 Abb. 41,74/13; Bonisch 1993, 81 Nr. 6.

Saalhausen (GroRraschen), Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. Fund-
komplex 76. — Mulde mit Branderde im unteren Teil, dariiber Scherben und Steinpackung; in Brander-
de Briquetage-Fragment zusammen mit Leichenbrand, Holzkohle und bearbeiteten Knochenstiicken.
— Zylindrisches Oberteil einer kelchférmigen Briquetage, Durchmesser des Schaftoberteils 8,0 cm. —
Beifunde: Breireste; Fragmente zweier bearbeiteter Knochenstédbchen (Pfeilspitzen?); Bruchstiick einer
Tasse (?); Henkelkanne; Schale mit trichterféormigem Rand; Scherben eines Grof3gefaBes. — Datierung:
»entwickelte Jungbronzezeit. — Bonisch 1990, 78—79. 99 Abb. 42,76; Bonisch 1993, 67-84.

Saalhausen (Grof3réschen), Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fund-
platz 2; Fundkomplex 116; schwarze Fiillung aus Scheiterhaufenreste mit Tierleichenbrand (Schaf/
Ziege) in einer Grube. — Kelchfragment mit zylindrischem Schaft, Dm. um 11,5 cm (Abb. 4, B 2). — Bei-
funde: Bronzeschmelz; brandrissige Silexsplitter; Kanne/Tasse; Amphore; Topf; rauwandiger Eitopf;
Doppelkonusfragment; Scherben von weiteren Gefélen, u. a. ein Grof3gefal. — Datierung: ,,entwickelte
Jungbronzezeit®. — Bonisch 1990, 78-79. 102 Abb. 49,116/12; Bonisch 1993, 73. 81 Nr. 7.

Saalhausen (Grof3réschen), Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fund-
platz 3; Grab 195; vermutlich gestort; in schwarzer Branderde Kelchreste. — Briquetage-Reste mit teils
grimlich verglasten Stellen (Abb. 4, B 8). — Beifunde: Tierleichenbrand (Schaf/Ziege); brandrissige
Silices; konische Tasse; Henkelkanne; Schale mit doppelt facettiertem Rand; Fragment eines kleinen
Doppelkonus; groier Doppelkonus; Scherben. — Bonisch 1990, 78—79. 110 Abb. 165,195/4; Bonisch
1993, 81 Nr. 8.

Saalhausen (GrofRréschen), Kr. Senftenberg, Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg,
Deutschland. — Fundplatz 3 (Gréberfeld der Lausitzer Kultur); Rechteckgrab 351; rezent gestort; mit
vermutlich vier Urnenbestattungen; Briquetage in der Grabmitte ,,an einem Lehmbatzen* (Teil der Hol-
zauskleidung?). — Fragment eines Hohlkegel mit verdickten und leicht gewelltem Rand, kriftige Mage-
rung, Farbe rétlich braun, Randdurchm. 11,7 cm, innerer Dm. 6,0 cm, Hohe noch 6,0 cm (Abb. 4, B 7).
— Beifunde: Tasse mit einem Henkel; zwei Henkelkriige; zwei Henkeltopfe, z.T. mit Bogenzier; grof3es
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Schultergefil3; Napf; kleines Schélchen; vier Urnen mit je einer Deckschale. — Datierung: ,,jiingstbron-
zezeitlich®. B Bonisch 1993, 67-84 Nr. 9 Abb. 4; 7 A-B; Bonisch 1996, 100 Abb. 75 oben.

Saalhausen (GrofRréaschen), Kr. Senftenberg, Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg,
Deutschland. — Fundplatz 3; Rechteckgrab 478; viereckiges Grab mit Scherben- und GefaRauskleidung;
gestorte Urnenbestattung (Leichenbrandschiittung an der W-Seite); Doppelbestattung eines (nach An-
thropologie) maturen, eher ménnlichen und eines spatmaturen, eher weiblichen Individuums; Hohlkegel
in der Grabmitte neben einem Tonbatzen. — Oberteilstiick eines Hohlkegel mit welligem Rand, oberer
Durchm. 12,5 cm, Hohe noch 6,3 cm (Abb. 4, B 4). — Beifunde: Keramik. B Bonisch 1993, 78. §1-82
Nr. 10.

Saalhausen (GrofRraschen), Kr. Senftenberg, Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg,
Deutschland. — Fundplatz 3; Grab 510; in einem Stein- und Scherbenkranz eine Brandbestattung eines
(nach Anthropologie) spitadulten Individuums in Urne; 6stlich davon Beigefélle und Briquetagerest.
— Drei Fragmente eines Hohlkegels ohne Randverdickung, feine Magerung, oberer Durchm. 11,5 cm. —
Beifunde: Keramik. — Bonisch 1993, 82 Nr. 11. —siidlich von Grab 510 zwischen Scherben Randscherbe
eines Hohlkelches, innen rissig, z.T. verglast (Abb. 4, B 9). — Bonisch 1993, 82 Nr. 12.

Saalhausen (GrofRraschen), Kr. Senftenberg, Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg,
Deutschland. — Fundplatz 3; Grab 515; zwei Leichenbrandbehalter in Scherbenauskleidung; zwischen
den Scherben ,,moglicherweise zufillig ins Grab gelangtes Briquetagestiick. — Kelchfragment. — Bo-
nisch 1993, 82 Nr. 13.

Saalhausen (GrofRréaschen), Kr. Senftenberg, Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg,
Deutschland. — Fundplatz 3; Grab 618; Rechteckgrab mit Resten einer rechteckigen Holzeinfassung;
in der Grubenmitte auf der Sohle Briquetagestiicke. — Zwei Fragmente eines Hohlkegels ohne Rand-
verdickung, kraftige Sandmagerung, oberer Durchm. 12,0 cm (Abb. 4, B 5. 6). — Beifunde: Keramik.
— Bonisch 1993, 78. 82 Nr. 14.

Saalhausen (GrofRraschen), Kr. Senftenberg, Ldkr. Oderspreewald-Lausitz, Brandenburg,
Deutschland. — Fundplatz 3; Grab 630; zerstortes Grab; runde Grabgrube mit Leichenbrand; zwischen
zerscherbtem Inventar Briquetagestiicke. — Randfragment eines Kelches mit quadratischem Oberteil,
welliger Rand, Dm. etwa 7,0 cm (Abb. 4, B 3). — Beifunde: Keramik. — Bonisch 1993, 82 Nr. 15.

Sachsendorf, Stadt Wurzen, Ldkr. Leipzig, Sachsen, Deutschland. — ,,Doktorteich*; im Westteil
des Gréberfeldes der Lausitzer Kultur; zwischen zwei Flachgrébern in Grube fast vollstdndig erhaltener
Hohlkegel, der umgestiilpt auf dem Miindungsrand stand. — Beifunde: Gefdfle? — Datierung.: ,,jlingst-
bronzezeitlich*. — Billig 1985, 35.

Schollnitz-Neudobern, Gmde. Luckaitztal, Ldkr. Oberspreewald-Lausitz, Brandenburg,
Deutschland. — Fundplatz 1 (Gréiberfeld der Lausitzer Kultur); Altfund ,,in einem Buckelgefifle [...]
eingebettet im Sande eine eigenthiimliche Bildung aus Thon. Diese Figur erinnert an eine hockende, in’s
Breite verzogene Gestalt, die entfernte Menschendhnlichkeit hat“. — Briquetage (?) nicht bestimmbarer
Form. — Datierung: vermutlich. Jungbronzezeit. — Bénisch 1993, 82—-83 Nr. 17.

Steffenshagen-Felsenhagen, Stadt Pritzwalk, Ldkr. Prignitz, Brandenburg, Deutschland. — Ge-
naue Fundstelle unbekannt; vermutlich aus Steinhiigelgrab auf ,,Steenerberg®, darin Steinkiste; Brand-
bestattung in Urne. — Ungewdhnliches TongefaB mit zylindrischem Mittelteil zwei konisch erweiterten
Enden (sdulenformiges Briquetage?) (Abb. 4, E). — Beifund: Tiillenlanzenspitze mit zwei Nietlochern
und Holzresten im Schaft. — Mus. Schwerin (3000). — Matthes 1929, 255 Abb. 112.

Tornow, Gmde. Calau, Ldkr. Oberspreewald-Lausitz, Brandenburg, Deutschland. — Fundplatz
2 (Hugelgraberfeld der Lausitzer Kultur); Grab 130/1, Grab der Grabergruppe um Huigel 2; ovale Grab-
grube mit Urnenbestattung; gestort durch Grab 130/2; in Urne Reste eines (nach Anthropologie) friiha-
dulten Erwachsenen und eines Infans I (Breddin 1989, 127). — Grob gemagerte, rotliche, sandig geraute
Wandungs- und Randstiicke von Hohlkegeln mit verdicktem Rand, ,,die als gefaBartige Briquetage be-
zeichnet werden kénnen (Matthias 1961, 180). — Beifunde: Bronzenadel; Pflanzensamenreste; Kera-
mik. — Mus. Potsdam. — Breddin 1989, 122. 127.
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Datierung und Verbreitung

Briquetage als Beigabe in Grabern ist bisher im Kerngebiet der nachgewiesenen mitteldeut-
schen Salzgewinnung noch nicht aufgetaucht (bzw. moglicherweise noch nicht erkannt worden), son-
dern nur Ostlich dieser markanten Fundkonzentration entlang von Elbe, Schwarzer Elster und Spree
tberliefert (Abb. 3. 5. 6). Es handelt sich um immerhin um 25 spétbronzezeitliche und altereisenzeitli-
che Gréber von acht bis zehn Fundorten in der Niederlausitz (siidostliches Brandenburg), im siidlichen
Brandenburg und im nérdlichen Sachsen. Aus der insgesamt kleinen Palette von Briquetage-Objekten
sind ausschlieflich Kelche und Hohlkegel in die Grabern gelangt, aber auch nur diese beiden Briqueta-
ge-Formen sind aus zeitgleichen Siedlungen dieser Region bekannt. Hinsichtlich ihrer Zeitstellung sind
Kelche offenbar dlter (Periode IV) als Hohlkegel (Periode V) (Bonisch 1993, 73. 75); hierfiir spricht
auch die Trennung nach Fundorten und Grabinventaren — mit Ausnahme von Saalhausen, Graberfeld 3,
auf dem beide Typen vertreten sind.

Interpretation

Ausgehend von der mittlerweile anerkannten Auffassung, dass das Totenritual eine vielschich-
tige soziale Handlung ist, in der sowohl die verstorbene Person in seiner Individualitat als auch seine
Einbettung in seinen Sozialverband abgebildet wird, ist — soweit gewisse Regeln erkennbar sind — im
Grab nichts ,,zufallig* arrangiert worden. Dies gilt in diesem Falle auch fiir die Bei- oder Mitgabe von
Briquetage-Fragmenten von Kelchen und Hohlkegeln. Warum sie in die Gréber gelangten, dafur kom-
men einige Interpretationen in Frage, die zuné&chst im Kontext der lokalen Riten stehen.

Geschlecht, Alter und Rang

Von einigen der Grdber mit Briquetage-Objekten liegen anthropologische Geschlechts-
bestimmungen vor. Bei den Einzelbestattungen handelt es sich um erwachsene Individuen (Klein Jauer,
Fundplatz 6: Gréber 53, 57; Saalhausen, Fundplatz 3: Grab 510), bei Doppelbestattungen um Erwachse-
ne (Saalhausen 3, Grab 478) und um Erwachsene mit einem Kind (Liebersee, Grab 1310; Tornow, Grab
130). In Liebersee, Grab 45 wurde ein Kind bestattet, wobei in diesem Graberfeld die Kombination
von Briquetage-Objekten mit Tonklappern auffillig ist (Ender/Guderian 2008, 11). Bei zwei weiteren
Gréaber mit Tonklappern handelt es sich um Doppelbestattungen (Liebersee Grab 29, 1310), zumindest
einmal um einen Erwachsenen mit einem Kind (Grab 1310). Jedoch kdnnen in Liebersee, Grab 29 die
beiden Briquetage-Reste nicht eindeutig der Urne A mit der Tonklapper zugewiesen werden; moglich
gehoren sie zur Urne B und wegen ihres leichten Leichenbrandgewichts wiederum zu einem Kind. In
Liebersee, Grab 1310 lagen die Briquetage-Fragmente dicht bei der Tonklapper (angeblich ,,um die
Tonklapper herum*). Bei dem dritten Grab mit Tonklapper (Liebersee, Befund 65) ist die Zugehdrig-
keit des Briquetage-Stiickes zum Grab insgesamt nicht gesichert (Bemman/Ender 1999, 192). Nach der
arch&ologischen Geschlechtsbestimmung diirfte es sich bei dem Toten von Steffenshagen-Felsenhagen
wegen der Beigabe einer Lanzenspitze um einen Mann handeln; moglicherweise sind in Saalhausen 2,
Komplex 76/4 die beiden Knochenstidbchen Reste von Pfeilspitzen.

Auf den Graberfeldern von Klein Jauer und Saalhausen stellen die briquetagefiihrenden Be-
stattungen nur ca. 2% der bisher bekannten Bestattungen; sie beschrinken sich auf die jiingere und
jingste Bronzezeit (Bonisch 1993, 67. 73. 75). Ein herausragender Rang der ,,Salzbesitzer* ldsst sich
anhand ihrer Ausstattung nicht erkennen, wie generell in dieser Zeit und diesem Raum, die durch die
Lausitzer Kultur gepréagt wird, eine sicherlich vorhandene soziale Schichtung durch den recht uniformen
Grabbrauch sich kaum abzeichnet. So fiihren in Saalhausen, Fundplatz 2 die Briquetage-Graber weder
groflere oder mehrere Bronzeobjekte noch Gold oder Birenkrallen, wie einige wenige andere (Bonisch
1990, 82). Allerdings enthalten die Graber 74 und 76 von Saalhausen, Fundplatz 2 tGberdurchschnittlich
viele TongefdfBe. Grab 74 wird zusétzlich durch seinen, im Gréberfeld singuldren Pfostenkreis aus der
Gruppe der tibrigen Graber herausgehoben. Dies konnte auf eine gehobene soziale Stellung des Bestat-
teten deuten, der im Zusammenhang mit einem ,,Salzhandel stehen konnte.

In allen Grabern sind niemals vollstdndige Kelche und Hohlkegel beigeben worden. Es handelt
sich immer um mehr oder weniger gro3e Scherben vom Randbereich nur eines ,,GefdBBes”. Die Scher-
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Oder

e Siedlungskontext VY Graber

Abb. 6. Verbreitung jungbronzezeitlicher Briquetage-Hohlkegel in Mitteldeutschland (nach Boénisch 1993). Kreis:
Zentrum der Salzgewinnung in und um Halle/Saale (zur Lage des Kartenausschnitts vgl. Abb. 3).

ben gehoren entweder zum Beigabeninventar oder zur Schiittung des Leichenbrandes und zugehoriger
Riickstinde (Bonisch 1993, 78—79). In zwei jungbronzezeitlichen Befunden aus Klein Jauer, Fundplatz
6 (Grab 47, 53) lagen sie in anderen Gefaflen (Bonisch 1993, 79), in Saalhausen (Grab 351, 478, 618)
frei in der Grabmitte; zwei davon klebten an einem zu einer Holzkonstruktion des Grabes gehorenden
Lehmbatzen. In Liebersee, Grab 45 lag der Hohlkegelrest mit einer Vogelklapper in einem kleineren
Beigefal neben der Urne, in Sachsendorf umgestilpt mit zwei weiteren Gefallen zwischen zwei Gré-
bern.

Die Kelche von Saalhausen und Kleiner Jauer waren meist Bestandteil der Branderdeschittung.
In den dortigen Scheiterhaufenresten waren auch Tierknochen (Schaf/Ziege) enthalten. Die Kelchreste
zweimal zusammen mit verbrannten Breiresten (Saalhausen 2, Grab 2; Klein Jauer 6, Grab 79). Diese
Befunde legen die Mitgabe von Speisen und die von Salz (samt seinem Behéltnis) nahe (Bonisch 1990,
78 f.). Da die mitunter zahlreichen Geféa3beigaben der jungbronzezeitlichen Lausitzer Gréber offenbar
umfangreiche Geschirrsatze abbilden, liegt der praktische oder symbolische Bezug der Salzkuchen zu
der in den Gefédllen oder als Fleischpartien von Tieren mitgegebenen Nahrung nahe; sie wurde damit
gewlirzt. So kdnnen wir die Briquetage-Reste als Riickstdnde von im Rahmen des Bestattungsvorganges
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Abb. 7. Verbreitung der jungbronzezeitlichen Graber mit Gie3formen in der westlichen Lausitzer Kultur (Nach-
weis in: Jockenhovel 2012).

abgehaltenen Zeremonien interpretieren, sei es als Zutat zu im Grabritus vorgenommenen Speiseopfern
oder als eigenstandige Grabbeigabe.

Salz und seine wirtschaftliche Bedeutung

Salz diente sicherlich auch in der Bronzezeit zum Konservieren von Nahrungsmitteln, wobei
der nun aus den archdologischen Quellen ablesbarer hoherer Salzbedarf gerne mit dem Pdkeln von
Fleisch verkniipft wird. So werden die holzernen Blockwandbecken am Salzbergwerk von Hallstatt
(Oberosterreich) nicht nur mit dem ,,Ritschert®, einer aus Getreide und Hiilsenfriichte sowie geselchtem
Schweinefleisch komponierten Speise fiir die Bergleute und ihre Angehorigen, sondern auch durch die
Entdeckung umfangreicher Reste von Schweineknochen — es waren fast nur Teile von ausschlieBlich
bis zu zweijahrigen Ebern, die wohl auf den Berg getragen wurden — mit einer offenbar sehr intensiven
Schinkenpdkelei in Verbindung gebracht. Ob diese gepokelten Delikatessen dann in das Vorland des
Bergwerks gelangten, von wo die Frischfleischhélften wohl angeliefert wurden, sei dahingestellt (Barth
1999; Kern u. a. 2008, 72-79).

Nun wissen wir nichts Néheres tiber das Verhaltnis von Ackerbau und Viehzucht im Bereich der
Lausitzer Kultur, in der diese Briquetage-Funde getatigt wurden. War es ausgeglichen, oder herrschte
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Ackerbau oder Viehzucht vor? Die Bodengiite in diesen Landstrichen (Sandflichen usw.) begiinstigte
gegeniiber den mineralreichen Altsiedlungslandschaften (wie den durch Loss gepriagten Tieflandbucht-
Borden) eher die Viehzucht. Welche Probleme der Ackerbau auf den Sandflichen hatte, veranschaulicht
ein Befund aus dem sudwestbrandenburgischen Gebiet: Am Ende der spatestbronzezeitlichen Billen-
dorfer Kultur wurden Ackerflichen von Sand iiberweht (Buck 19986, 283 {f.). Eine Rinderplastik von
Niederkaina (Oberlausitz, Sachsen) wird als abgemagertes ,,Hungerrind“ bezeichnet, als Hinweis auf
eine Krise (Petzsch 1970). Die symbolische Bedeutung des Rindes spiegelt sich auch in den Stierproto-
men an zwei jungbronzezeitlichen MetallgefaBen Mitteldeutschlands wieder (Martin 2009, Nr. 32 Taf.
6 [Tasse von Dresden-Dobritz]; Nr. 121 Taf. 30 [Sieb von Falkenberg]). Ob das Rindvieh vor Einsetzen
des Winters bis auf die fiir den Nachzucht unentbehrlichen Tiere abgeschlachtet und die Fleischteile ein-
gepokelt wurden, wissen wir nicht, ebenso iiber den Einsatz von Salz in der bronzezeitlichen Gerberei,
die indirekt durch Funde von Lederarbeiten belegt ist.

Ebenfalls wenig erforscht ist der Einsatz von Salz in der (nicht nur) bronzezeitlichen Metallurgie.
Aus antiken Quellen (Plin. Nat. 33, 84. 109; 34, 106) wissen wir, dass Salz in metallurgischen Prozessen
als Mittel zur verbesserten Raffination, als Scheidemittel und Beizmittel sowie bei der Glasherstellung
eingesetzt wurde (Saile 2000, 134). Diese Materialien waren ja auch in der Bronzezeit bekannt und so
ist es moglich, dass Salz bereits hier eine Rolle spielte. Fiir die vorneuzeitliche Goldschmelze tiberliefert
Georg Agricola (1556/57) einige Rezepte, so ,,1 Pfund Golderz mit 1 Pfund Schwefel, 1 Pfund Salz, 1/3
Pfund Kupfer, 3 Pfund Weinstein 3 Std. in einem Tiegel schmelzen und in geschmolzenes Silber gieRen*,
,»1 Pfund zerkleinertes Golderz mit 2 Pfund Salz** oder ,,1 Pfund Golderzpulver mit 2 Pfund Salz ...*,
also durch aus beachtliche Mengen von Salz, das moglicherweise auch in der urgeschichtlichen Goldge-
winnung und -bearbeitung genutzt wurde.

Querverbindungen zu den jungbronzezeitlichen ,,GieRer*-Grabern

Die Konzentration von Briquetage-Objekten im lausitzischen Kulturgebiet &hnelt durchaus
zeitlich und rdumlich der der gleichzeitigen Graber mit GieBformen (Jockenhovel 1990, 225 Abb. 10;
2012). Die Beigabe von GielRformen in Grabern der Lausitzer Kultur konzentriert sich insgesamt auf
ihren westlichen Bereich (Abb. 7) dieser nicht ganz homogenen und grofRrdumig verbreiteten Fazies,
so im westlichen GroRpolen, in Schlesien, im unteren Odergebiet, in Brandenburg, Sachsen mit west-
lichen Randgebieten (Sachsen-Anhalt, Thiiringen), Nordméhren und in der Nordslowakei. Auffallig ist
das Fehlen solcher Griaber im Lausitzer Kulturbereich Ost- und Mittelbdhmens, wo aus Siedlungen
und Hortfunden durchaus zahlreiche GielRformen und weitere archdometallurgische Befunde und Funde
reichlich bekannt sind (Blazek u. a. 1998; Kytlicova 2007, 156 ff. 162 ff.).

Unter den vorliegenden GieRformen sind zwei Fundgruppen besonders gut vertreten: Sicheln
und Tiillenbeile. Beide Formengruppen stellen im Lausitzer Kulturgebiet die am haufigsten iiberliefer-
ten Bronzen dar. Es folgen Giel3formen fiir Pfeilspitzen und Nadeln. Die Gieliformen sind zumeist stark
abgenutzt oder fragmentiert, sie waren also nicht mehr weiter zu gebrauchen. Im Grunde erreichten sie
ihr ,,Lebensende* und wurden mit dem Toten beerdigt. Aus dem Gebiet der Briquetage-Gréaber sind
mir einige Griber mit GieBformen bekannt (Battaune, Butzow, Géavernitz, Klein Jauer, Radewege [Jok-
kenhdvel 2012]). Eine kleinrdumliche Ubereinstimmung ist in Klein Jauer 34 gegeben, wo sich neben
dem Grab mit Briquetage (Komplex 70) auch das Grab eines ,,BronzegieBers” (Grab 215) befindet
(Bonisch 1999) (Abb. 8). Die Herkunft der alle aus rotlichem glimmerhaltigem Sandstein bestehenden
Giel3formen von Klein Jauer konnte noch nicht geklart werden. Es wird eine Herkunft mindestens aus
dem ca. 80-100 km siidlich bzw. siidwestlich gelegenen Mittelgebirgsraum angenommen (Go6tze 1999).
Dies entspricht durchaus dem oben skizzierten Austauschbereichen des Briquetage und erschlief3t einen
weiteren Kommunikationsraum mittlerer Dimension.

Ein weiterer Anreiz, Briquetage-Formen in die Gréber zu geben, konnte mit ihrem als ,,exo-
tisch* empfundenen Charakter zu tun haben. Wenn die kleinen Geféd3e als Transportgefilie fiir ,,Hal-
lenser” Salz, dass zudem von hervorragender Qualitat war (wohl vergleichbar dem traditionsreichen
»Halloren-Salz*), und nicht fiir lokales Salz gedient haben, wusste man um die ,,Reise” dieser Objekte
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Abb. 8. Klein Jauer, Fundplatz 34, Grab 215. Jungbronzezeitliches Grab mit Gielformen (2-7) (nach E. Bonisch

1999).
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und des Salzes sowie ihrer Tréger. So konnten sie letztlich als Prestigeobjekte Austausch- und Kommu-
nikationsbewegungen zum kulturell vielfaltigen westlichen Grenzraum der Lausitzer Kultur wiederspie-
geln (Schunke 2004).

Moglicherweise hat sich in dieser Region eine bestimmte grabrituelle Besonderheit entwickelt
und iiber Generationen tradiert, die die Beigabe von Objekten aus zentralen wirtschaftlichen Vorgédngen
in Grabern als besonders wichtig erachtete und somit aus dem dbrigen hervorhob.

Fiir die Rolle von Salz im religiosen Leben (wie Speiseopfer, Abwehrzauber), in der Volksme-
dizin (Salz als Heilmittel), bei Ess- und Tischsitten (z. B. Kindermann 1964) usw. sei zum Abschluss
dieser Skizze auf die umfangreiche kulturanthropologische Literatur verweisen (Hehn 1873; Schleiden
1875; Bergier 1989; Treml u. a. 1995; Kurlansky 2002; Dehenz 2006).
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