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Der Religionsunterricht im Freistaat Sachsen — An-
merkungen zu einem neuen Schulfach

Vorbemerkung

Seit sechs Jahren wird aufgrund von Synodalbeschliissen der Evan-
gelisch-Lutherischen Landeskirche Sachsens und der Evangelisch-
Lutherischen Kirche der schlesischen Oberlausitz an den éffentlichen
Schulen im Freistaat Sachsen Religionsunterricht erteilt. Den Syn-
odalbeschliissen ging ein heftiges und zdhes Ringen voraus, bei dem
es vor allem um die Frage ging, ob die Einflihrung des Religionsun-
terrichts vor dem Hintergrund der gesellschaftlichen Situation der
DDR Uberhaupt sinnvoll ist. Auf diese Diskussion und deren Hinter-
grinde will ich an dieser Stelle nicht naher eingehen, sondern mich
auf die Herausforderungen konzentrieren, denen sich das Fach ge-
genwdrtig gegeniibersieht.

Dabei gilt es zunachst festzustellen, daB in den zuriickliegenden Jah-
ren im Hinblick auf die Einfiihrung des Faches vieles erreicht worden
ist. Dies ist besonders auf das Engagement des Staatsministeriums
flir Kultus im Freistaat Sachsen und die beiden oben genannten Lan-
deskirchen zuruckzufiihren. Zugleich darf der riickhaltlose Einsatz von
vielen Unterrichtenden nicht vergessen werden, die mit Hingabe dafiir
sorgten, das neue Unterrichtsfach an den Schulen des Freistaates zu
etablieren. Zu dem Erreichten gehdren vor allem der Aufbau der In-
frastruktur des Faches und der Ausbau der Fortbildung.

Dennoch gibt es eine Reihe von Gesichtspunkten, die der Erwédhnung
bediirfen, um die Weiterentwicklung des Faches' zu erméglichen. Um
sie in den Blick zu bekommen, sind die gesellschaftlichen Rahmen-
bedingungen des Religionsunterrichts, die Einstellungen und Erwar-
tungen der Schiilerinnen und Schiiler zum neuen Fach und das beruf-
liche Selbstverstdndnis von Religionslehrerinnen und Religionslehrern
anzusprechen. Vor diesem Hintergrund sind die Aufgaben zu benen-

" Vgl. dazu Chr. Grethlein: Empirische Stolpersteine auf dem Weg zur kirchlichen Bil-
dungsverantwortung in Ostdeutschland, in: Bildungsverantwortung der Evangelischen
Kirchen in Ostdeutschland. Grundsatztexte, Entwicklungen, Kommentare / hg. v. R.
Degen u. G. Doyé, Comenius-Institut, Berlin 1995, S. 163 — 173.
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nen, die in Zukunft die schulische Integration des Faches weiterhin
fordern kénnen.

Gesellschaftliche Rahmenbedingungen des Faches Religion

Pragend fiir die gesellschaftlichen Rahmenbedingungen des Religi-
onsunterrichts ist die bekannte Tatsache, daB sich die liberwiegende
Mehrheit der ostdeutschen Bevoélkerung von der Kirche distanziert hat
und religiosen Fragen indifferent oder kritisch ablehnend gegentiber-
steht.2 Dies ist vor allem das Ergebnis jahrzehntelanger antikirchlicher
und antireligidser Propaganda des SED-Regimes. Deutlich ablesbar
ist dies, wenn wir einen Blick auf die Bildungspolitik der DDR werfen.3
Die Beschaftigung mit Inhalten der christlichen Tradition wurde weit-
gehend aus den Lehrpldnen verbannt. Wenn das Christentum in den
Schulen ausnahmsweise im Geschichtsunterricht thematisiert wurde,
bestand das bildnerische Interesse darin, den christlichen Glauben
gegeniiber der marxistischen |deologie als unaufgeklart, unwissen-
schaftlich und staatsfeindlich darzustellen.

Der Religionsunterricht im Osten Deutschlands kann gleichsam als
Sonde gesehen werden, die die angedeuteten antikirchlichen und an-
tireligisen Pragungen bewuBt werden 188t. Dies zeigt sich zunéchst
bei vielen Eltern. Das neue Fach Religion ist fiir sie ein bildnerisches
Angebot, das bei ihnen in der Regel auf vollige Unwissenheit und Un-
kenntnis stoBt und emotional mit Gleichgliltigkeit oder Ablehnung auf-
genommen wird. Gelegentlich wird der Religionsunterricht nach wie
vor in die Nahe der sozialistischen Staatsbiirgerkunde geriickt, weil
manche Eltern der Meinung sind, daB durch die gesellschaftlichen
Wandlungsprozesse nach 1990 nun der Religionsunterricht an die
Stelle der ehemaligen ideologischen Erziehung getreten sei.

Ein dhnliches Bild ergibt sich an einigen Schulen des Freistaates
Sachsen. Manche Lehrerinnen und Lehrer haben Schwierigkeiten
damit, das neue Fach als notwendige Ergdnzung und Bereicherung
der Allgemeinbildung zu akzeptieren. Dabei scheint bei ihnen die
emotionale Sperre im Hinblick auf den Religionsunterricht weitaus
groBer zu sein als bei manchen Eltern. Um dies zu verstehen, haben

2 Vgl. H. Hanisch u. D. Pollack: Religion - ein neues Schulfach. Eine empirische Unter-
suchung zum religiosen Umfeld und zur Akzeptanz des Religionsunterrichts aus der
Sicht von Schiilerinnen und Schilern in den neuen Bundesléndern, Stuttgart und
Leipzig 1997, S. 11.

3 Vgl. dazu M. Domsgen: Die Einfilhrung des Religionsunterichts in Sachsen-Anhalt,
Leipzig 1998.
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wir uns in Erinnerung zu rufen, daB an den &ffentlichen Schulen mit
wenigen Ausnahmen die gleiche Lehrerschaft unterrichtet, die sich
noch vor wenigen Jahren als Anwélte einer oftmals militanten atheisti-
schen Volksbildung verstanden. Zwar wird gegenwartig das neue
Fach an den Schulen nicht &ffentlich in Frage gestellt, aber in neue-
ster Zeit mehren sich Zeichen latenter Behinderung. Dies konkretisiert
sich u.a. in der Plazierung des Religionsunterrichts auf der Stundenta-
fel, der Weigerung mancher Schulleitungen, Religionslehrerinnen und
Religionslehrern zu Beginn des neuen Schuljahres die Gelegenheit zu
geben, das Fach vorstellen zu kénnen, in der Zuweisung nicht akzep-
tabler Klassenrdume usw.

Unmittelbar offenkundig werden die Ergebnisse der antireligiGsen
Propaganda, wenn wir den Personenkreis zahlenmaBig ins Auge fas-
sen, fir den das Fach Religion angeboten wird. Obwohl aufgrund
schulrechtlicher Vorgaben grundsétzlich alle Schiilerinnen und Schii-
ler — ob getauft oder nicht — am Religionsunterricht teilnehmen koén-
nen, erreicht das Fach kaum mehr als etwa 25 Prozent der Gesamt-
schilerschaft. Auffallend sind dabei starke Schwankungen an einzel-
nen Schulen im Hinblick auf die Teilnahme.

Trotz weit geringerer Zahl der am Religionsunterricht teilnehmenden
Schiilerinnen und Schiiler im Vergleich zum Westen Deutschlands
besteht an den s&dchsischen Schulen akuter Lehrermangel, obwohl
alle Pfarrerinnen und Pfarrer sowie die kirchlichen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter aufgrund von Synodalbeschliissen verpflichtet sind,
das neue Fach zu unterrichten. Selbst durch groBziigige Weiterbil-
dungsangebote fiir staatliche Lehrerinnen und Lehrer 1aBt sich dieser
Mangel nicht beseitigen, weil die Zahl der Kolleginnen und Kollegen
begrenzt ist, die fiir eine entsprechende Qualifizierung in Frage kom-
men. Der Grund dafiir besteht darin, daB ein duBerst geringer Teil der
Unterrichtenden kirchlich gebunden ist und die entsprechenden Vor-
aussetzungen (z. B. Teilnahme am Gemeindeleben) fiir die Weiterbil-
dung erfiillt. :

Die geringen Kirchenmitgliedschaftszahlen bedingen weiterhin, daB
fur die grundsténdige Ausbildung an den Universitdten des Freistaa-
tes nur begrenzt Abiturientinnen und Abiturienten in Frage kommen,
von denen sich verstandlicherweise nicht alle, sondern nur ein gerin-
ger Teil fir den Studiengang Theologie / Religionspadagogik ent-
scheidet. Um so erfreulicher ist es, daB die Zahl der Studierenden fiir
das Fach Theologie / Religionspadagogik in den letzten Jahren zuge-
nommen hat. Dennoch reicht diese Zahl nicht aus, um den Bedarf
mittelfristig zu decken.
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Aus dem Gesagten ergibt sich, daB es unter diesen Bedingungen
nicht maglich ist, Religionsunterricht flichendeckend im Freistaat an-
zubieten. Um ein minimales Angebot zu gewdhrleisten, wurde in
Sachsen der Religionsunterricht 1992 ab dem fiinften Schuljahr einge-
fiihrt. Zugleich beschrédnkte man ihn auf eine Wochenstunde. Mit dem
Schuljahr 1997 / 98 wurde zwar mit dem Unterricht ab dem ersten
Schuljahr begonnen, aber auch hier zeichnet sich ab, daB es in naher
Zukunft nicht méglich sein wird, selbst bei einstiindig erteiltem Unter-
richt, ein umfassendes Angebot fir alle Kinder der Grundschule lan-
desweit zu garantieren. DaB das einstiindige Angebot p&dagogisch
gesehen eine groBe Erschwernis darstellt, braucht an dieser Stelle
nicht weiter ausgefiihrt zu werden. Soviel sei nur angedeutet, daB die
Einstlindigkeit keine kontinuierliche Unterrichtsarbeit ermdglicht, die
das Fach dringend braucht, um als vollwertiges Unterrichtsfach an
den Schulen anerkannt zu werden.

Angesichts dieser Situation gilt es positiv zu vermerken, daB im
sdchsischen Landtag sowohl bei der CDU als auch bei der SPD die
offensichtlichen Defizite im Hinblick auf die Personalsituation als auch
auf die Einstiindigkeit des Faches registriert werden und rasche Abhil-
fe als nétig erachtet wird.

Einstellungen und Erwartungen der Schilerinnen und Schiiler
zum Religionsunterricht

Der Religionsunterricht ist im Freistaat Sachsen fiir konfessionell ge-
bundene Schiilerinnen und Schiiler verpflichtend. Dennoch besteht fiir
sie die Méglichkeit der Abmeldung. Fiir alle anderen wird der Religi-
onsunterricht als Wahlpflichtfach angeboten. Das fiihrt zu unter-
schiedlichen Zusammensetzungen in den einzelnen Religionsklassen.
So kommt es nicht selten vor, daB zum Beispiel in den GroBstédten
des Freistaates am Religionsunterricht ausschlieBlich Kinder teilneh-
men, die nicht getauft sind und keinerlei religiose Voraussetzungen
mitbringen. Im Erzgebirge kann genau das Umgekehrte der Fall sein.
Neben diesen beiden Extrembeispielen finden sich in der Regel im
Religionsunterricht gemischte Gruppen, die sich aus Getauften und
nicht Getauften zusammensetzen. Aufgrund der Tatsache, daB der
Religionsunterricht als Wahlpflichtfach angeboten wird, besteht fiir die
Schiilerinnen und Schiiler die Méglichkeit, sich in jedem Schuljahr neu
zu entscheiden, ob sie am Fach Religion oder Ethik teilnehmen wer-
den.

AufschluBreich ist die Frage, welche Griinde junge Menschen — wenn
sie nicht konfessionell gebunden sind — dazu bewegen, das Fach Re-
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ligion zu besuchen und welche Erwartungen sie mit der Teilnahme
verbinden. Antworten auf diese Frage ergeben sich aus einer groB
angelegten emplrischen Untersuchung, die 1994 im Freistaat durch-
gefiihrt wurde 4

Mehr als die Halfte aller Befragten gab an, den Religionsunterricht
gewdhlt zu haben, weil sie auf das Fach neugierig ist. Ein weiterer
wichtiger Grund fir die Teilnahme ist der EinfluB von Freunden und
Freundinnen, die sich fiir das Fach Religion entschieden haben. Auf-
fallend groB ist die Zahl derer, die am Religionsunterricht teilnehmen,
weil sie das Fach Ethik ablehnen. Der Grund dafiir besteht darin, daB
diese Schiilerinnen und Schiiler davon ausgehen, daB die “alten Seil-
schaften” — wie sie es ausdriicken — das neue Fach Ethik unterrichten
und sie mit diesen Lehrerinnen und Lehrern nichts zu tun haben wol-
len. Daneben sehen sie im Religionsunterricht im Vergleich zum
Ethikunterricht das “kleinere Ubel”. Erstaunlich ist, daB der groBte Teil
der Befragten angibt, deshalb am Rehgnonsunterrrcht teilzunehmen,
weil sie an Gott glauben. Dabei ist jedoch der regionale Unterschied,
etwa zwischen dem Erzgebirge und Leipzig, zu beachten.5

Obwohl es keine genauen statistischen Angaben dariiber gibt, ist be-
kannt, daB eine nicht geringe Zahl der konfessionell gebundenen Kin-
der und Jugendlichen, fiir die zundchst das Fach gedacht ist, nicht
daran teilnimmt, weil sie und ihre Eltern der Uberzeugung sind, daB
sie im Rellglonsumerncht gegentber der Christenlehre und dem Kon-
firmandenunterricht nichts Neues lernen. Vom Ethikunterricht ver-
sprechen sie sich eine Erweiterung der Bildungschancen.

So unterschiedlich wie die Griinde sind, die zur Teilnahme am Religi-
onsunterricht flihren, so unterschiedlich sind die Erwartungen im
Hinblick auf das Fach.® Aus Gesprachen mit Schiilerinnen und Schii-
lern ist zu entnehmen, daB die einen einen “missionarischen” Unter-
richt erwarten, in dem der Versuch unternommen wird, alle diejenigen
zu bekehren, die nicht an Gott glauben. Andere wollen “allgemein” —
wie sie sagen — Uber die Entstehung und geschichtliche Entwicklung
des Christentums informiert werden. Manche wiinschen einen kurz-
weiligen Unterricht, in dem geradezu alles erlaubt ist. Altere Schiile-
rinnen und Schiiler suchen den Religionsunterricht als ein Forum, um
ihre atheistischen Uberzeugungen vortragen zu kénnen. Damit wollen

* Vgl. H. Hanisch u. D. Pollack: a.a.0., S. 76 ff.
5 Vgl. H. Hanisch u. D. Pollack: a.2.0. S. 77.

® Vgl. H. Hanisch u. D. Pollack: Ein unvergleichbares Fach. Einstellungen zum Religi-
onsunterricht im Freistaat Sachsen, in: Christenlehre / Religionsunterricht - Praxis,
49. Jgg., Heft 1/ 1996, S. 12— 16.
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sie offenbar die christlich orientierten Klassenkameraden und -kamera-
dinnen sowie die Lehrkréfte provozieren.

Aus dem Gesagten ergibt sich eine Reihe unterrichtlicher Schwierig-
keiten, von denen ich einige stichwortartig zusammenfassen méchte:
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Mit Motivationsproblemen ist in den Klassen zu rechnen, die sich
vornehmlich aus Schiilerinnen und Schiilern zusammensetzen,
die sich nicht aus inhaltlichen Griinden fiir das Fach entschieden
haben, sondern aus den angedeuteten anderen Griinden.

Die teilweise weit auseinanderliegenden inhaltlichen Vorausset-
zungen der Schiilerinnen und Schiler fihren didaktisch gesehen
zu dem akuten Problem der Uber- bzw. Unterforderung im Unter-
richt und verlangen nach Entwicklung von Differenzierungsmodel-
len.

Ahnliche Probleme zeichnen sich im Hinblick auf die Erwartungs-
haltungen der Schiilerinnen und Schiiler ab. Weil es nicht méglich
ist, die sich oftmals widersprechenden Wiinsche zu erfiillen, stel-
len sich leicht Enttduschungen (iber das Fach und die Lehrperson
ein. Hier kénnte kooperative Unterrichtsplanung Abhilfe schaffen.

Nachdem das Fach seit einigen Jahren in der Stundentafel ange-
boten wird, verliert es den Reiz der Neuheit. Die Konsequenz da-
von ist, daB die Teilnehmerzahl gegeniiber der Anfangszeit riick-
laufig ist. Die Riicklaufigkeit kénnte dadurch iiberwunden werden,
daB das Fach durch eine Didaktik (iberzeugt, die sich an den
Voraussetzungen der Schiilerinnen und Schiiler orientiert.

Durch die Mdoglichkeit der fortgesetzten Abmeldung vom Religi-
onsunterricht in jedem Schuljahr erhélt das Fach den Charakter
der Beliebigkeit. Dabei besteht bei kleineren Klassengruppen
prinzipiell die Gefahr, daB der Unterricht im n&chsten Schuljahr
nicht fortgesetzt werden kann, wenn die administrativ vorgegebe-
ne Zahl von mindestens acht Teilnehmerinnen und Teilnehmern
unterschritten wird. Zu fordern ist daher, daB die Méglichkeit der
Ummeldung im Laufe einer Schulstufe beschrankt bleibt.

Wenn konfessionell gebundene Kinder teilweise nicht am Religi-
onsunterricht teilnehmen, dafiir aber junge Menschen, die dem
Fach interesselos und gleichgliltig gegentiberstehen, dann ergibt
sich die Frage, flir wen das Fach in letzter Konsequenz angebo-
ten wird und was dadurch erreicht werden kann. Deswegen soll-
ten nicht zuletzt die konfessionell gebundenen Schiilerinnen und
Schiiler ermutigt werden, den Religionsunterricht zu besuchen.
Denn nur so ist die Kommunikation Gber Glaubensfragen zwi-
schen jungen Menschen unterschiedlicher weltanschaulicher Bin-
dung garantiert, der besonders im Osten Deutschlands grundle-
gende Bedeutung zukommt.
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Diese angedeuteten Schwierigkeiten lassen sich neben den bereits
angedeuteten Vorschlagen unter anderem dann Uberwinden, wenn
solche Lehrkréfte das Fach unterrichten, die in der Lage sind, die oft-
mals diffusen Schiilervoraussetzungen sensibel wahrzunehmen und
die die entsprechenden didaktischen Kompetenzen haben, die Inhalte
des Faches so in der Lebens- und Erfahrungswelt der Schiilerinnen
und Schiiler zu verankern, daB es ihnen sinnvoll erscheint, sich mit
ihnen zu beschatftigen.

Diese Bemerkung fiihrt uns zu der Frage nach den Lehrkraften, die
gegenwdrtig an den &ffentlichen Schulen im Freistaat Sachsen Religi-
onsunterricht erteilen.

Das berufliche Selbstverstédndnis von Religionslehrerinnen und
Religionslehrern

Das Fach Religion wird — wie oben bereits angedeutet — in erster Li-
nie von Pfarrerinnen und Pfarrern sowie Katechetinnen und Kateche-
ten unterrichtet. Daneben erteilt eine kleinere Zahl von staatlichen
Lehrerinnen und Lehrern Religionsunterricht, die sich in entsprechen-
den Kursen qualifiziert und die Bevollmdchtigung der Landeskirchen
erhalten haben.

Obwohl die meisten der kirchlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
sowie der Pfarrerinnen und Pfarrer trotz anfanglicher Bedenken den
von den Synoden auferlegten Auftrag angenommen haben, Religi-
onsunterricht zu erteilen und eine Reihe von Griinden nennen konnen,
warum es sinnvoll ist, daB sie sich im Religionsunterricht engagieren
und ihrer Arbeit an der Schule groBe Aufmerksamkeit schenken,
zeichnen sich bei dieser Berufsgruppe einige grundlegende Schwie-
rigkeiten ab, von denen ich einige kurz skizzieren méchte.”

Aufgrund von oftmals nur zwei bis vier Wochenstunden, die die kirch-
lichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an der Schule unterrichten,
besitzen sie an den Schulen kaum mehr als einen Gaststatus, der da-
zu fuhrt, daB sie weitgehend nicht ins Schulleben integriert sind. Zu-
gleich erscheint es kaum mdéglich, bei einstiindig erteiltem Unterricht
zu der oben geforderten sensiblen Wahrnehmung der Schiilervoraus-
setzungen zu gelangen. Damit geht eine wichtige didaktische Voraus-
setzung verloren, unterrichtliche Inhalte im Horizont der konkreten Le-

7 Vgl. dazu H. Hanisch: Religionsunterricht ist nicht gleich Religionsunterricht. Anmer-
kungen zu einem neuen Schulfach im Osten Deutschlands, in: Die Zeichen der Zeit,
52. Jgg., Heft 3/ 1998, S. 100-105, hier S. 101 f.
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bens- und Erfahrungswelt der Schilerinnen und Schiiler zu behan-
deln.

Die teilweise diffusen Schulervoraussetzungen fihren dazu, daB wie-
derum bei den kirchlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern trotz vor-
handener Lehrplane eine groBe Unsicherheit darliiber besteht, was
letztlich im Unterricht zu behandeln ist. Die vielen konfessionslosen
Schiilerinnen und Schiiler, die sie in ihrem Unterricht haben, veran-
lassen sie oftmals, nur sehr zurlickhaltend christliche Inhalte oder bi-
blische Texte zu thematisieren. Dabei ist fir sie der Gedanke bestim-
mend, daB sie diesen Schilerinnen und Schiilern religiés nicht zu na-
he treten oder sie gar kirchlich vereinnahmen wollen. Aufgrund dieser
Zuriickhaltung kann es sich ergeben, daB im parallel erteilten Ethik-
unterricht z. B. haufiger auf biblische Texte zurlickgegriffen wird als
dies im Religionsunterricht geschieht.

Vor diesem Hintergrund wird ein grundsétzliches Problem sichtbar,
das sich darin duBert, daB den Unterrichtenden konzeptionell nicht
immer klar ist, was durch den Religionsunterricht erreicht werden
kann und soll. Dies flihrt zwangsweise zu einer konzeptionellen Dif-
fusitét, die sich in einer groBen Bandbreite unterschiedlicher religion-
spadagogischer Ansétze spiegelt, die sich teilweise aufgrund des ei-
genen theologischen Standorts, teilweise aufgrund der vorgefundenen
Unterrichissituation ergeben. Sie erscheinen mehr oder weniger dek-
kungsgleich mit den religionspadagogischen Konzepten, die im We-
sten Deutschlands seit dem zweiten Weltkrieg diskutiert und prakti-
ziert wurden.

Manche Katechetinnen und Katecheten, die an der Grundschule un-
terrichten, erleben den Religionsunterricht nach wie vor als eine Be-
drohung der kirchlichen Bildungsarbeit, deren Ziel es ist, Kindern die
Maglichkeit zu geben, in die Gemeinde hineinzuwachsen. Denn einige
Eltern, deren Kinder am Religionsunterricht teilnenmen, halten den
Besuch der Christenlehre nicht mehr fiir notwendig. Die kirchlichen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sehen dadurch sowohl das Uberleben
der Kirche als auch ihre eigene berufliche Existenz bedroht. Dazu
kommt, daB sie oftmals mit der Doppelrolle in Schule und Gemeinde
Schwierigkeiten haben. Wahrend sie davon ausgehen, daf in der
Gemeinde “ganzheitlich” unterrichtet werden kann — was immer sie
darunter verstehen mégen —, erscheint dies aus ihrer Sicht in der
Schule nicht moglich, wobei weitgehend unklar ist, welcher Unter-
richtsstil im Religionsunterricht als angemessen zu betrachten ist.

Bei den staatlichen Lehrerinnen und Lehrern, die sich fiir die Erteilung
des Religionsunterrichts qualifiziert haben, zeichnen sich weit weniger
Schwierigkeiten im Hinblick auf den Religionsunterricht ab als dies bei
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den kirchlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Fall ist. Die
meisten von ihnen haben sich unter Zustimmung der jeweiligen Pfarr-
amter fiir die Teilnahme an Weiterbildungskursen entschieden, weil
sie sich den Herausforderungen des neuen Schulfaches stellen woll-
ten. Im Gegensatz zu den kirchlichen Lehrkréften kommt ihnen ent-
gegen, daB sie voll in die Schule und das Schulleben integriert sind,
das “Handwerk” des schulischen Unterrichts gelernt haben und mit
den personlichen und intellektuellen Voraussetzungen ihrer Schiilerin-
nen und Schiiler vertraut sind. Beschwerlich ist fiir sie jedoch, wenn
sie aufgrund mangelnden Bedarfs an der eigenen Schule an mehre-
ren Schulen Religionsunterricht erteilen missen. Dies ist auch ein
Problem, mit dem eine erhebliche Zahl der kirchlichen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter konfrontiert ist.

Uber die Teilnahme an den WeiterbildungsmaBnahmen berichten sie,
daB sie sie als persénliche Bereicherung erfahren haben und sie ne-
ben der Aneignung inhaltlichen Wissens im Gegensatz zu friiher zu
einer neuen Sicht ihres beruflichen Selbstverstdandnisses gefunden
haben. Das drtickt sich in erster Linie darin aus, daB sie nun eher in
der Lage sind, von den Schiilerinnen und Schiilern her zu denken und
Zu Formen gemeinsamen Lernens gefunden haben. Den Religionsun-
terricht sehen sie als eine wertvolle bildnerische Ergdnzung des be-
stehenden Lehrangebots der Schule. Problematisch empfinden sie je-
doch, daB ihnen bei manchen Themen, die aufgrund des Lehrplanes
zu behandeln sind, sicheres sachliches und theologisches Wissen
fehlt, um zu (berzeugenden didaktischen Entscheidungen zu gelan-
gen.

Ausblick

Die Frage ist, was angesichts der geschilderten Probleme, die sich im
Zusammenhang mit der Einflihnrung des Religionsunterrichts im Frei-
staat Sachsen abzeichnen, zu tun ist. Dazu abschlieBend ein paar
Stichworte:

— Angesichts der gesellschaftlichen Rahmenbedingungen erscheint
es notwendig, die Eltern und die Lehrerkollegien ausfiihrlich tber
das Fach Religion zu informieren.® Gewibhrleistet werden sollte
dadurch, daB die Eltern nachvollziehbare Kriterien gewinnen, die
zu einer bewuBten Entscheidung fiihren, warum sie ihre Kinder

& Vgl. dazu: Religionsunterricht. Informationen zu einem neuen Unterrichtsfach im
Osten, hg. v. Chr. Grethlein u. H. Hanisch, Leipzig 2. Aufl. 1995.
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am Religionsunterricht teilnehmen lassen wollen oder nicht. Fé&-
cheriibergreifende Unterrichtsprojekte konnten dazu beitragen,
daB in den Lehrerkollegien nach und nach das Unwissen Uber
den Religionsunterricht abgebaut wird.

Bevor sich die Schiilerinnen und Schiiler fiir das Fach Ethik oder
Religion entscheiden, sollten sie in schulischen Informationsver-
anstaltungen die Moglichkeit haben, beide Facher und deren In-
halte kennenzulernen. Daneben miiBte sichergestellt sein, daB
die Teilnahme bis zum Ende einer Schulstufe verbindlich ist, um
eine kontinuierliche Unterrichtsarbeit zu gewahrleisten.

Die organisatorischen Voraussetzungen miissen dafiir geschat-
fen werden, daB der Religionsunterricht ein Fach wie jedes ande-
re ist. Dazu gehort vor allem, daB er zweistiindig erteilt wird. In
dem Zusammenhang ist es auch wichtig, daB die kirchlichen Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter genaue Kenntnisse Uber ihre Rech-
te und Pilichten an der Schule haben und zugleich die didakti-
schen Kompetenzen erlangen, die fiir eine solide Schularbeit not-
wendig sind.

Dringend geboten erscheint es, daB &hnlich wie in Baden-
Wiirttemberg oder in anderen westdeutschen Bundeslandern im
Religionsunterricht regelméBige Visitationen stattfinden, die den
Zweck haben, die einzelnen Kolleginnen und Kollegen didaktisch
und konzeptionell zu beraten.

Nach sechs Jahren Religionsunterricht im Freistaat Sachsen er-
scheint es notwendig, die unterrichtlichen Erfahrungen empirisch
zu erheben und sie als Grundlage fiir die Entwicklung einer religi-
onspadagogischen Konzeption zu nutzen, die den Gegebenhei-
ten im Freistaat entspricht.

Mit Nachdruck ist zu fordern, daB die Deputate interessierter
kirchlicher Lehrkrafte ausgeweitet werden und zugleich alle aus-
gebildeten staatlichen Religionslehrerinnen und -lehrer zukiinftig
eine Anstellung erhalten und im Religionsunterricht eingesetzt
werden. Nur so erscheint es mdglich, den Religionsunterricht als
ordentliches Schulfach in den Alltag der Schule zu integrieren.
Wichtig ist es, um den unterschiedlichen Schiilervoraussetzungen
zu geniigen, Modelle der Binnendifferenzierung zu entwickeln, die
dem fortgesetzten Problem der Uber- bzw. Unterforderung ent-
gegenwirken. In diesem Zusammenhang wére es auch hilfreich,
wenn Rahmenpldane dem Religionsunterricht zugrunde lagen, die
die Méglichkeit der thematischen Auswahl bieten, um so den je-
weiligen Schiilervoraussetzungen besser entsprechen zu konnen.
Um Kindern nach wie vor die Chance zu geben, das Leben
christlicher Gemeinden kennenzulernen und in sie hineinzuwach-
sen, sind neue Formen der kirchlichen Kinderarbeit zu entwik-
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keln, die nicht als Konkurrenz, sondern als sinnvolle Alternative
und Erganzung zum Religionsunterricht gesehen werden kénnen.
Die Erfiillung dieser Forderung kénnte dazu beitragen, Kateche-
tinnen und Katecheten von dem Problem zu befreien, mit sich
selbst an den Lernorten “Schule” und “Gemeinde” in Konkurrenz
zu treten.
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