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PASTORALE 766

son actıon. Contraıiırement AauxX mauVvaıs de-
nonces par Jeremie (XXIl, 1-6) el Ezechie!l (XXXIV), ıl
vıent rassembler les brebis perdues srael »} (Mt X,
6), maıs egalement reunılıer I’humanıte dechiıiree Ia
retablıssant ans SON authentique rapport Dieu.

Jean-Pierre ago d< O15 le DaStieur de Mes ARNCAUX » 1t-ı] eNCOTE
Pıerre moment de quitter les S1eNs. entend ONnNC

Pastora 1e bıen VOoIr DOUrSsulvre SOIl pastorale elle est
essentielle l’Eglise.

10 Ou est-ce qQU«EC la pastorale a} pasltorale,
actıon des sembleraıt normal de definır

Mit freundlicher Genehn1- Ia pastorale ”actiıon des €< » , OnC des
ZuNg des Al 1st tOol-— miınıstres ordonnes de ’Eglise. Maıs dejä, isra&@l, le

pDeupie IOUuLl entier etaıt appele etre collectıvement
gender Artıkel AA and avant-garde du monde NOUVEAU ‚O  D Dar Dieu etaıt
der astora theologie dOoncC investi (r  une mi1ssion dıvine. Dans \’Eglise, {OUS
Wwi1 edergegeben O les TOY: partıcıpent Ia m1ıss1ıon sacerdotale el

dojvent devenır (< umiere du monde » C< ce] de la
atChol ics1isme. Hier terre » artısans de I guvre de JEeNU. Celle-cı sauraıt
Aujourd hul Demaın. s’enclore dams des mınısteres particuliers.

C’est DOUTQquUON, ans les DayS francophonesEncycloped 1e publ \  <r{
u s 1e patronage moOo1NS, etendu ie SCMNS du mol << Dastorale

actıon organısee de \’Eglise, qu’elle so1t le faıt de clercsA SAEE s“athol i1que de laics. Dans d’autres DdYy>, Allemagne Darde M1 PS pPar G.Mathon/ exemple, Ia pastorale resie bıen le faıt des mınıstres de
G . -H. Baudry/ P.Gu1l- l’Eglise, ma1ıs substitue Im celul de
1uy/ E.Thiery Hg.)) <{ pratique »} DU deecrire Ia reflexion SUT

X 9 Paris 1985,>», 765+- ecclesıjale.
FAa Fasz. i b} pastorale, actıon FConcernan!i In vIe DTODTE de
47(1985) l’Eglise Faut-ıl alors definır la pastorale Dar SOM

champ Elle seraıt le DTODIC de actıon touchant
Ia Vıe de l’Eglise. Maıis Jesus explique qu«c le champ Ou

eroule le contiflıt de Dieu et du MauvaıIs, Cest  3 le
monde (Mt AHNL, 38). En suscıtant du milıeu de
monde une cCommMmunaute de Sauves, il entend 1en
donner verıtable Orientatıon l’histoire hu-
maıne.

Impossıible de SSn l’Eglise, organısme vivant,
&C SOl »» separable de 1’« ecosysteme »}

aAaVOCC equel elle vit symbi0se. n exıste Das de
lımıte claıre Tre Qu1ı seraıt ia gestion ,  une realıte
surnaturelle ei ce de realıtes naturelles. actıon
dıyıne sauraıt s’abstraıre de I’histoire globale de
"humanıte. Elle tend penetrer {[OUS les aspects.

ans doute Ia reflexiıon pastorale devra-t-elle SOU-
ent tocalıser Surt des realıtes specıfiques de \”’Eglise,
Däar exemple la lıturgle. Maıs, SsSOUS peine de s’enfermer
ans cercle mortel, elle oıt toujours envisager
realıte ımıtee SUuT fond d’ensemble du devenir hu-
maın la lıturgıe des incıdences socıales, psychologi-
QqQues, polıtıques SUuT la socıete meme qu’elle
reflete culture. On sauraıt ONC DromOuVOITr

aspect de la pastorale Sal reilechır {[OUS SCS
condıtıonnements et sc5 repercussıons ans le
monde quotidıen.

dıversite meme des qualıificatifs accoles mot
pastorale »} montre Jen la necessıte de preciser sans

CEsSsSC le champ quc l’on entend rıcher I’hnteneur
un domaıne droit unıversel. 1{1 AuUsSs1] Jen un

« pastorale catechetique » qu’une « pastorale des
miılıeux » Ces categories religieuses el sociologiques
pouvanıt d’aıilleurs interferer. als la seconde CADICS-
sion pe ”’echapper tout (  d ecclesiocentrisme »

DOUT repondre la 1SS10N de glıse
C} Peut-on definir Ia pastorale par ses modalıitesASTORALE. pastorale, donnee en- pastorale definıraıt alors Dar une typologıe de

le de la vIe de l’Eglise. €  << Je SUu1s le bon pasteur » taches. 11 auraiıt {Outl d’abord la proclamation de la
alt Jesus (Jn X, 11). En Teve image, resume Bonne ouvelle (Evangelisation) appelant retiour la

tholicisme, tome col. 765 [174 J.P.
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prıere le culte (pastorale homiletique, catechetique, decouvrır de aspeclts de | @euvre divine
lıturg1qQue). POUTrSUlVTe, Elle doıt bıen s’exprimer SOUS lorme de

Viendraıit ensutlte "acltıon educalıve, creatrıce de projet humaın operatoıre, maıs elle pEeuUL qu etre
cCommunaute (pastorale [amılıale, paroissiale, scolaıre, Samns remiıse PpaT une M1ısSsS10N dıvine Qquı
de miılıeux de vIie, de mouvements). la eborde dont l’ampleur chappe tOUJOUTS

La vıie chretienne est entraıde e{ charılte CNVeTrTS Ies regard F lle viıt de la ension projet ei
membres de |l’Eglise, mals auss! CI1VOETIS [OUS les hom- mM1SsSION. E lle esSut DaT nature, Ouverte.
INES cela traduıt par un pastorale Carıtative ») ( est dıre qQu«c la pastorale pDEeuUL naıtre qu au seın
(ou dıaconale) touchant les DEISONNECS, les TOUDCS e1 d’un tou)Jours repTIS. Ce OurTnıt ralson
”’ensembile de la sOcIete (mise place de conseiıllers d’etre (ype de reflexion metapastorale QJu«cC l’on
de ([OUS ordres, de SETVICES, d’organısmes collaborant appelle theologıe pratıque »
"actıon socılale, polıtique, eCONOM1qUE, sanıtaıre. 20 la recherche une sCIENCE de la pastorale la
DOUT la penetrer de l’esprit evangelıque). theologie pratique. a} De Ia pratique effort de

Maıs, DOUT repondre mM1SS10N, ”Eglise oıt cConsliulution une SCIENCE operatoire. On faıt
elle-meme proceder [ organisation Ia reorganisation qu on peut Donnez-nous quelques methodes ımples
de e SITUCIUFes. LAa pastorale traduıt pPar la miıse confırmees DaT l’experience... L’ımportant, C’est de la
place d’ınstances competentes (hıerarchiıe el clerge, bonne volonte du Jugement... Nombreux SON{T{ les
concıle, ynodes, assemblees de LOUS genres)}, de regles agents de 1a pastorale QUu!1 Justif1ent a1nsı eur routıine.
de conduıte (droit reglements dıvers), de DET- eur est parfo1s reei als le refus de reflechır
SNNS de STOUDES (mınıstres, COMM1SS10N8S...). conduıt le plus Ouvent qu a la sterılıt:

faut ONC 1en reflechırCes distinctions, utıles, pDouralenNt SEeTVIT de tetes de Que faıt-on reelle-
chapıtre etude de la pastorale acie. Jles estent ment Que devraıt-on faıre ? Que pDeuL-on faıre » Le
toute{0o01s relatıves. lles Ont Surtout |'ınconvenıent pastora|l s’orjente a1nsı tTO1S directions
d’operer uNne Juxtaposition des taäches sSamns permellTe Une analyse. [)’une partd, 11 faut tenfier de Conna1l-
de Salsır d’un seu] COUD d’e1l le dynamısme quı les E, autant qQucC faıre DEeUL, ntention de Jesus t de
sOus-tend. |’autre, ı1 faut analyser ”actıon effective de ’Eglise ei

d} pastorale echappe [0uUTl princıpe unificateur SO et aupres des PDETSONNCS, des BIOUDECS ei de
ensemble de Ia sOCI1et:definitif. Au nıveau theorique, certaıins theologiens

OnNtT pense DOUVOIT efinır la Visee pastorale de acon Une CriNque. Elle consiıste INCSUTET 1a
ormelle Our l’un, elle consiste DTOCECSSUS de dıstance Qu! separe ”actıon effectıve de I’ıntention de
cCommMuUunNıcCcatıon du salut, POUT uftr! ans le de- Jesus.
plo:ement de l’incarnation dıvıne. Kahner parle Une prospective. La critidue conduıt reajuste-

_d’auto-developpement de ’Eglise. D’autres, denon- ment du proJjet pastoral inıtjal fonction du possıble.
cant le Caractere LITOD ecclesiocentrique de {Ormu- Le SaVOoIlr {ourn!ı Dar )’analyse transforme alors
latıon, Conlienienti de parler de Doursulte de Sal Savoır Operatoire debouchant SUuT UT strategıe redef1-
faıire Jesus ’ cf_ Klostermann el Zerfass dır., nıtıon des uts el SUT un tactıque (mıse place des
Praktische eologie heute, DE} Ansatze einem MOYECNS permettant d’atteindre les uts V1SES).
Selbst-verstandnis, 132 On DEeuUL deja reprocher 1NsS1 la Dastorale appelle-t-elle qQu«c l’on desıgne
LOULES SC eXpressions eur caractere tres abstraıt, donc aujourd’hu! SOUS le NO de Cience operatoıre C’est
NOnN operatoıre. Maıs de plus, n s’aper- qu entend fournır la theologıe pratıque.
colt QuCc, derriere chaque definıtion, A U: PDETCECD- D Breve ESQUISSE de l’evolution de Ia theologie pratı-

—.  Aat107 dıfierente ades DesoOo1ns spirıtuels dge I nomme, ae QUEC., I  ans HOUVOIiL IC} CT L1 \prenare ül:'! Mi5fQ37  s*UT

”’actıon dıvine, du rapport de |’Eglise el de la socıet: theologıe, analysons Drogressive apparıtion el
Chacune d’elle ICDOSC SUuT ul optıon partıculıere ei les randes orentations u’elle pren fonction de la
sauraıt donc pretendre S’1mposer absolument. sıtuatıon de )’Eglıse seın de la sOcIet! Cela {era

On eniera alors de recreer pratiquement l’unıte SUTgIT les deux problemes fondamentaux de
forme de reflexiıonparlant de « pastorale ensemble ». Encore fau- celu1 de l’ınterdisciplinarite e{

draiıt-ı! DreCIser GE qu'on mel dernere quı peut celuı du rapport de Ia theoriıe el de la pratıque.
etre COMPTIS, so1t IIN DTOCCSSUS de COomMuniıCca- Aux premiers sıiecles de "Eglise, parle Das de
tıon conduısant continuel reajustement, theologıe pratique, Cal la theologıe est emblee prat1ı-
sO1t INM: eXpression d’un cho1x Quıl, pretendant qQu«c le pasteur, prise SUuT la culture de S0g
aVOlr valeur unıverselle, faıt QucC COUVTIT le DOUVOIT est meme MPp: theologıen. Vıvant SUuT elan une
de faıt de DETSONNECS de TOUDCS iImposant techno- tradıtıon apostolıque invent1ve, 11 mel place un
cratiquement eur DOUVOIF. pastorale quı est meme m dıire faıre GE

e) pastorale 'ension projet 21 Un ÖOrıgene, Augustin el bien d’autres).
MISSION. La pluralıte, e{ donc la relatıvıte des periode scolastique. ens1 l’exigence
pastorales n est Das nouvelle. Le projet d’un Marc, culturelle medievale marquee Däar la tradıtion BTECQUC,
redigeant SO vangıle pensant la parousıe proche, l ’Eglıse s’efforce de donner SsOnN IMCSSapCc revele ans
n est pDas celu] de Jean, SOUCIEUX "\"incarner le UTl! hıstoire la forme une sCI1eNCE londee SUT le
Royaume dans le present. Celu! de Paul, marque Dar raısonnement methodique. Le theologıen scolastıque
decouverte du mystere »} revele A4dU X Dalens, ıffere de acquıert une place emıınente ans ’Eglise. S e confor-
celuı de Pıerre, aV tOut SOUCIEeUX de maınteniır mant la Conception arıstotelicıenne des degres du
|’unıte de ı' Eglıse. ]10us entendent repondre la SavOIr, 0MmMas d’Aquın on systematıquement Ia
1SS10ON confıee Dar le Christ SOI Eglise, ma1ls chacun superlorıte du SavOoIr theorique C’est l’actıyvıte par
ınterprete celle-c] fonction une sıtuation donnee excellence, ce Quı permetl Ia 6a1S1€ du reel, |'appro-
e{ DOSC dıfferentes prior1tes. che du mystere revele. yan OonNn: üuünec « Ssclence

apparaı ONC QJuC la pastorale peutl etre qu une dıvıne », le theologıen Deut alors eduıre des
realıte perpetuelle evolutıon. E lle oıt toujJours NOTINEGS ethıiques e{ des regles de fonctiıonnement de

\’Eglise.redéfinir,_ CSUTC QUuUC "’avancee de l’histoire faıt
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nıveau inferijeur, la pastorale n est plus quun 30 Sılualion äclue[le de Ia theologie praltique.
applıque meitant les Orlentations donnees a) Retour (auU.X SOUTCES de la revelation. L’appe!l un

un«e hierarchiıe ecclesiastıque elle-meme Justifıee Eglise ıdeale (Qquı auraıt existe l’origine) 2USSI bıen
r Ja theologie. La pratıque depend totalement de la qQu«c la crise theologique provoquent retour dUuX
OTE na rıen u apprendre. Exemple caracterIis- WG l’Ecriture Al la tradıtion patrıstique. Ne
ue le XVE voıt paraiıtre certaın nombre de fournıront-elles pas fondement solıde qu1, efendu
MAae confessionales. Ces manwuels n apportent doc- Conire l’agression es nouvelles SsCIENCES hıstorı1CcCo-
nalement rıen de NOUVEAU Ils font UJuC tırer les crit1ques, permettraıt enfıin de SavoIır qu 'ıl faut
nsequenCes pratiques de la doctrine de saınt Ihomas faıre La pratıque deduiraıt plus d’une theorıe
quıin SUulI Ia penıtence. speculatıve, maıs une sCIeENCE pposee la fausse

Crise de la raıson. On cCroit avoIr m15 place scıience » ,

systeme chretien echappant AQdUX aleas de |’histoire. als la tache omplique apparaıt impossıble
15 Ia reussıte apparenle de la scolastıque est la de reconstituer le faıt passe, Car le angage des WWLGEGS
SON meme de fragılıte. est de)a lourd une interpretation prise SUT la
PreocCCupes de parfaıre le systeme ont ıls heritent, siıtuation de l’epoque omprendre SO  3 SCI115 ans
theologiens COupentL des nouvelles formes de certaın upPOSC le CECOUTS de multıples
see nalissante, partıculıer des SCIENCES eXxper1- discıplınes scıentif1ques, SdamMs qu aucune DuIsse dıre 1a

ntales. Quant a la reflexion pastorale, elle verıle finale qu on espere. uel qu«c so1It SOM PO le
cIste Ouvent plus qu en casulstique fondee SUT la CC retour au OUTCES dıspense pa> une reinter-
uction partır de princıpes generauxXx. pretatiıon actuelle de eur SC{I15 possıble. La cConnaIs-
Ou le desarro1l devant la Crıse de la raıson amorcee du passe peut Ia MgUEUT faıre connaıiıtre les
le nomiınalısme, achevee Par la phılosophıe des pDoINtS de asSsSagc de Ia ealıte dıvine. 1 peut CNCOTE

leres el 1a crıtique kantıenne. Kant entend amenerT iracer hesitant la courbe Qu! les lıe, Oossede
elıgıon ans les ımıtes de Ia raıson (ce qQU!1 mel pas d’equation quı determiıinerait la prolongatıon

uUSec la revelatıon), ma1ıs detruıt meme m la ans la pratique actuelle. moOoInNs de sombrer ans
etention de ra1son atteindre une verıite [Tans- un pastorale C archeologıque » n est-on pDas lıvre

tatonnementndante. Jout plus ”action pratiıque oblıge-t-elle
estuler Dıieu, | ame immortelle, la ıberte, 910} des D} L intervention des SCIENCES de Khomme e| de laigences ethıques. sociel: Voicı de plus QuU«C les nouvelles phılosophıiıesDesormais la scolastıque n’apparait plus qu«C interrogent l’Eglise en affırmant QUuC, PaT pastorale,Mnme dogmatısme intenable. Que DEUL deveniır celle-c1 faıt bien chose qucC qu’elle pretendDastorale qUu1 etaıt suspendue SOn ebranliement OUr MarTxX, elle Justifıe la ocıete capıtalıste OCccul-traduıt PaT | eclatement. tant la necessaımre mutatıon Oclale. vur reu elle
Certains conforment angage CÖ ral- entretient la nevrose collective. 'Our Nıetzsche, elle

nnable de eur eDOoque La f01 dıssout alors empeche la naıssance de homme rıtable creant
guC relıg10site sentimentale. arrıere-monde, reve ırreel ne du ressentiment.

mares SsSONL SE Qui, Q  b  Q  O  ( M c Su Ac rac  an Les nouvelles scCIENCES de |Ihomme el de la ocıete
Ia 101, Eecriture el tradıtıon, de sauvegarder peuvent perdre de agressıivıte de princ1ipe. eur
valeur d’une revelatıon ırreductible la raıson. Maıs objectiviıte nen est Da moOoInNs redoutable En partıcu-[acon meme dont ıls entfent de proteger de la her, la sociologıe de Ia cConnalissance soulıgne combiıen
Iture ambıante les empeche desormaıs de Contestier pensee est sıtuee le theologıen est ONC somme
sOCJete faıt des soutiens des DOUVOITS regnants. d’avouer DOUTI quels iınterets cConsclients INnCONS-
1$ ’Eglise catholıque, cC’est le Cd$ d’un Rauten- ciıents ı} travaılle. La reflexion polıtıque analyse la
auch QU1, 1774 PDTODOSC l’ımperatrıce d’Autri- acon dont la relıgıon fonctionne seın de la socıete,

uUuNe reforme des etudes ecclesiastıques, afın de le plus Ouvent! DOUT stabılıser l’ordre etablı
ndre celles-C1 plus operatoıres. Dans le monde DTO- Devant des constatations tmeesude l’experience,
lant, Schleiermacher, partır du du IM l’agent pastora|l sent vıte la vanıte d’un appe! ' ımageerche fonder üÜUNe theologie pratiıque Qu1, prenant le ıdeale de ı' Eglıse. On u emande plus dont 11

Sur la theologıe speculatıve, guıderaıt la conduıiıte reve, ma1ıs qu'il fait. Son desarrol rejomınt celul du
l’Eglise permettraıt de Sduvelr les resors de theologıen.nsıbili el de moralıte vehıicules DäarT |’Evangile.
Les nostalgıques de l’ancıenne theologıe S’eflor- C} Le ITe concıle du Vatican 21 AYSAN implications 7T0-

rales. Veritable fenetre OUuUverte SUT le monde, le IIede renforcer la {orteresse ebranlee. La pastorale concıle du Vatıcan impact consıderable SUTVient alors essentiellement appe! |’autorıte el, ans |’Eglise el SUuT l’ensemble de la sOCIeX! Cette assemble:Cas eXxtremes, sombre ans le Juridisme casulstique. pastorale » seulement proposaıt deInsatisfaits de systeme, nombre de catholıques modeles d’actıon, maıs constituaıt elle-meme 1aveloppent DäaT reactiıon de nouvelles {formes de relı- miıse vivante.OSILE OUu appe!l surnaturel tıent 1eN SOUVvent J1eu On abondamment commente le CONienNu de cCelDeNseEe. Cela permel {Ouf CaAS de faıre bloc, face acie Dastoral. On d egalement etudıe les procedures Qu1defis de la nOouvelles culture. La pastorale sombre Ont Derm1s le fonctiıonnement. Maıs, SUTDTIS de la
[1$ systeme de el de pratiques destinees namıque des echanges, c’est Ouvent contente deS$sembler les foules. parler de miıracle de l’Esprit. Encore faudraıt-ıl) refle-

Les les plus audacıeux esperent tOuJOouUTS chır AdUX condıtions psycho-sociologiques QuU!I Ont
ssıble de fonder la Dastorale SUuT une ıdee nrealable rendu DOSS1I la naıssance de schemes de
|le d’une Eglise susceptible d’etre idealement eliinıe pensee. Nul doute qu'ı1C1 le Caractere interdisciplinairelaquelle 11 audraıt tenter de confronter |”’Eglise d’un change mene dans esprit de cCOomMuUuNıON
NCrete (C’est  x le SCS de effort d’Anton Graf, des praticıens confrontes des situatıons tres
bingen, dans Ia premiere mo1t du XIXE 5.). dıverses (les eveques) des theologiens, dont bon
H CDC Z
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nombre efiajent euXx-memes passes ParT le creuseil de Ia Le resultat, C’est ITOD Ouvent! le relioOur nDoINt de
lormatıon au nouvelles SsCIENCES de | homme, aıt Joue depart On voıt renaıtre la nostalgıe des iormes autlo-

role capıtal. Cela conduıt l’eclatement une rıtaires du angage des instıtutl1ons pDassees pasto-
certaıne theologıe tradıtionnelle fermee dUX apports rale du pere [OuUu{f seu] quı reve de la forteresse

de la ocıete moderne. Pratique el theorıe ecroulee Qu1, dans les Cas extremes, faıt qu«c
sont Salls fecondees une l’autre. reconstituer Jusqu ’a Ia Carıcature le Jurıdısme casulstı-

La mıse place Dar le concıle d’instances de qQu«cC du sıiecle Dasse.
Jalogue ([OUS les nıveauXx, aussı Jen unıversel, AdVCC
les ‚ynodes des eveques, qQu«c natıonal ei local (cf. 40 Le 'CeNOUVEAU acıuel de Ia theologie pratique.

als la recherche pastorale nouvelle bıen aspectdecrets n oa de la declaratıon SUuT les eveques 26
de celle SUT ]’apostolat des aiCs) est Sans doute des ositıf, tant Nn]ıveau pratique QJu«cC theorique.

Au NIVeau theorique, la nouvelle theologıe pratiquedu concıle qu!1 peut avoır le DIus de Consequences
loıntaiıne echeance. reinstaure change LTOP s’efforce de degager les condıiıtions prealables

verıtable pastoral redonnant place cha-SOUVENT theoriıcıens pratiıclıens. La
CUuU de SCS interlocuteurs dırımant le conflıt de lapastorale place centrale dans la vIie de theorıie el de la pratique.l’Eglise. En s’appuyant SUT la recherche epıstemologıque

Le « pastoralisme » post-conciliaire. En |’ab- actuelle (en partıculıer SUT les theorıes crıtiques
de reflexion, nombreux sSONLT CCU*X Qu! ont OTNO ’Habermas qu! COomMMenNT ı]

(Sim Qu«cC le concıle allait resoudre ([OUS leurTrs problemes : n exıste AaUCUNe sCIienCe objectıve neutre, Cal LOUuUL
11 suffıisaıt de reproduıre la ase qu! s’etaıt passe Savoır est SsOus-tendu DarT ınteret qQu!1 faıt de Iu1 UTl!

ommet. La concertatıon devaıt produıre des effets manıiere de se monde ei d’agır SUurT lu1),
magıques. elle met valeur l apport posıtıf des nouvelles SCIeN-

On alOors naıtre qu on pourraıit NOIMININESCT le Ces de |'homme de ]la socıete, tant DOUT )’analyse de
CC pastoralısme Des pratiıcıens Ont Jaısse lıbre ”action de ’Eglise UJu«cC PDOUT SOT] interpretation crıt1i-

eur impulsivıte, Sans donner les INMOyClS theor1- Quc. E lle precıise meme m le champ "’applıca-
QUCS de les reflechıir. La pratique, enfıin degagee de la tıon de C6 SavOIrS, les crıteres qu'ıls font intervenıir, ei
utelle de la theorie, n etaıt-elle pDas Ia seule vraıe donc leurs imıites.
SOUTCE de verıte el de umiıere

Le langage 1IIOUVCAaU alors reprıs celu1 des eSCIeNCESs (n {iTOUVE excellent exXpose SUT sujet dans Ihomas
Mac Carthy, The eritical 1heory of Jurgen Habermas, Ihemodernes, ıffuse ans la culture, mals SdmMl$ Qquc l’on Massachusetts Instıtute f technology, 978sSO1{f inquiete des condıtions de valıdıte de SCS

ımıtes. Certaıinms agents DastorauX Oont CIU qucC ana- Au systematıcien, la theologıe pratıque rappelle
yse sociologıque, eur revelant la sıtuatiıon exacte quc«c sclence n est qu ' une pratiıque pastorale parmı
de glıse, eur fournıraıt ımmediatement des buts, el d’autres el qu'ıl sauraıt ONC pretendre transcender
ont de {aıt Impose qu«C leurTs TODTCS Vue€esS. D’autres, SCS condıtions de production el trancher le
decouvrant la valeur de la psychologıe, ON lentement pastoral NO d’un pretendu SaVOIT dıvin. Maıs elle
glısse VOeIS la therapıe indıvıduelle de SIOUDC, Saml$ soulıgne aussı la grandeur de tache pDermetltant
DOUVOIT dısposer d’autres perspectives qu«cC de celle de d’elucıder les condıtions ans Jesquelles des
l’equilıbre psychıque du bon fonctiıonnement de- Ont autrefo1s labore des mO({S, des symboles, des
mocratıque, J)’autres, decouvrant les problemes pDOoses sıgnes, 11 rend pOsSs1ı la pDoursulte de dynamısme,
Dar | analyse polıtıque, Oont adopte Sans reticence les ans )]’authentique ıdcelıte passe.
crıteres de Jugements k4  S  5D  O s»ans demander e  ® ste, 50  ©  O  L:  SI nratıcue attend sains doute
QuU«EC pouvalent etre l’ordre »} 1a lıberation V1ISEeSs des regles de ecture du fondateur de la {01 Maıs
Dar Jesus. elle lu1 demande, faısant, d’ouvrir 1a possi1ibılıte

de telles C pastorales » 1en tente de garder w  une reinterpretation actuelle s  une revelatıon ont le
Caractere chretien les d’un langage qu!ı SCI15 Ma jJamaıs {1ını d’apparaitre.

avaıt {faıt perdu S ()' SCS or1gıinel. La C< theologisa- E lle interdıt pratiıcıen d’ımposer le primat de
tıon des realıtes des valeurs terrestres na ”actiıon SUT la reflexıion. Maıs elle reconnaıt meme
consıste qu a faıre appe. Jesus idealıse SUurT jeque] m tOutL SO role NO seulement ı1 est appele

projetaıt Ies nouvelles categoriıes utilısees. Aıinsı verilıer la valeur operatoire de la theoriıe, mals 11
C recupere »} le TIS erdaıt transcendance verıta- u1-meme partıcıper l’emergence d’une perception
ble, la MIsSsıoON qu ı] avaıt confiıee SOIl Eglise n etaıt renouvelee de la verıiltle eternelle. Parce qu ı] est
plus QucC le double idealıse d’un projet LOu[l humaın. sıtuatıon » | agent pastoral est celu!ı qu1ı peut faıre

ppelons pastorale du Fıls {OU[l seu] »} Orlen- SUTZIT uUNc parole A sıgne orıgınal Ouvrant des
tatıon Qu!] voulu incarner Iieu pomt de le eduııre perspectıves inattendues SUuT quı! avaıt dejä ete dıt.

homme ans doute s’expose-t-1l de faıt 1a critique des
Par reaction CONire elle, voıt aujJourd’hu! autres partenaıres du ma1s, de celu1-C1, 11 eS1

profiler un pastorale de l’Esprit tOut seu] . L' ES- 1en ”’element OfEeNuLrT.
prit N’est-ce pPas lu1 Qquı parle dırectement dans une Le theologıen pratique n attend pas Qu«E (Ouf le
FEeriture prıse la Jettre, impermeable Outfe crıtique monde aıt parle DOUT ıre le dernı:er mol des choses,
humaıne (fondamentalısme) ei cCensee fournır la re. INM: o’1] etaıt POSSCSSCUT d’un SCMNS ultıme de la

[Oufes les questi1ons N’est-ce Dda>d lu1 NO plus solution Iınale. Par son SaVOITr, el grace sıtuatıon
quı s’exXxprime dans la najivete spontanee de lant de mediatrice, 1 est celu] Qu! fait communiquer. En
PETISONNCS Qu! pensent DOUVOIT dıspenser de oute maıntenant le conilıt des interpretations du ree]
institution chretienne de tOUuUl angage constrult Ce el des TOoJets, 1 sauvegarde 1a transcendance de la
subjectıvisme qu!1 croimt DOUVOIT tenır Jeu de pastorale m1ssıon conlıee l’Eglise DaT rapport tOufes les

qu''ıl recuse reflexion eDouche interpretations qu on peuL tenter.
ealıte Qu«C SUT INUITIINUTEC ındıstinct, SUT la CaCO- Son attıtude Ouverte e 1 crit1que secrTa bıen Ouvent
phoniıe DEICUC de acon negatıve. En laıt, face LOUfifES les
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at10NS totalıtaires technocratiques des enanis Theologie als Handlungswissenschaft, Muniıch 977
SaVOIT du DOUVOIT, 11 est celuı quı doit rendre Klostermann Zerlass, Praktische Theologıe heutle,
eıble la ıberte de SDrIt, maıntenant tOul DTrIX Muniıch 9’74 (ouvrage collectıf) Goldwın Lämmermann,
verture. Praktische Theologie als kritische oder als empirische-funk-

HHonnale Handlungstheorie ?, Muniıch 1981 ; Metle,Retour l’agent pastoral. faut 1ecn evenır Theorie der Praxis, Düsseldorf 1978, bıblıographie allemande
en( pastoral, cC’est-a-dire celuı quı agıt eifectıve- tres complete 1a date Mette el Steinkamp, Prakti-

6’11 est entre ans le qu«cC NOUS VEeNOTIS de sche Theologie und Sozialwissenschaft, Dusseldor{f 9843
MNre, 1} plaındra souvent qu'on u11 1se pas Wıntzer, Praktische Theologie, Düsseldor{f 0902 (ouvrage
ı] laıre ei QuU«C DTODITC decıisıon so1t rendue plus collect1f).
cıle qQqu«c jJamaıs DPar la perception de la complexıte En langue espagnole. Florıstan-M. Useros, Teologia de
D reperCuss1ONs de tache Qu'a-t-ıl gagne, sinon Ia accıon pastoral, Madrıd 1969. Collectif, Conceptos fun-
insecurıte AGCGIUG damentales de pastoral, Madrıd 983 I3 BAGOT.

la gagne rien qu1ı est la {01S tOut ‘ ’ouverture,
a-dıre la capacıte d’ecouter « les signes des
DS », d’en approfondır le SCMNS, d’y repondre de

humble el souple.
est esormaıs arrache AdUX solutions definiıtives.
lance dans mouvemen Sd[l5 fın, harassant, Car
aıt Ia relatıvıte de [OUS les plans, de [OUS les
grammes, meme m QUuUC eur necessite. OIN
e enferme dans SCS Connaıssances ans
CAdTADACCl, 11 esti plus depouılle qu«c Jamaıs. als
ouıllement est celu1 auque!l appelaıent saınt
, et dejä Jesus, lorsqu'’ıl envoyaıt les S1eNs
S10N. Ainsı devıent-1l verntable agent pastora|l ı1l
ICıpe el faıt partıcıper continuel deplacement
conduisaıt le peuple de Dıeu, el Jesus, celuı qu!

I1a {01 la perfection, iTaverser L[OUufies les
lıtes humaınes DOUT deboucher SUT au-delä
elles sont la m1SS10N, les dıfficultes, maıls aUSSI la
ndeur de la tache pastorale ppelee nOuTrTIr la
ologıe pratıque etre reioOurT nouTTIE Dal elle

QUS C sıgnalons 1C] UJUC les ecrıls touchant la pastorale
IN telle En CC quı chaque champ pastoral
culier, SC referera ”artıcle correspondant de Catholi-
p

N langue francalse. ivres DE ATrnNnold, Pas:orale e|!

Cıpe d’incarnation, Bruxelles 1964 n Bagot, Pasto-
reflexion, Parıs 1968 Comblın, ers UNE {heologie

action, Bruxelles 191  D Marle, Le projet de theologie
dans Le Point theologique n° 32 Parıs 1979 ;

Metzger, Les choixU lerrain DOUT la
ologie, Paris-Tournai 979 : Rahner, M ystere de
1SP [ actlıon pastorale, Parıs 969 : dem, Service de
1se 27 actıon pastorale, Parıs 970
Articles Audınet, Theologie pralique pratique de la
ologie, dans Le Poirnt theologique n©o 21, Parıs 07%7
Brien, "Our enseignemen! de pastorale fondamentale,
s Seminarium n ® 970 Casalıs, Theologie pratique

pralique de Ia theologie, dans Poinft theologique n® 5*
IS 973 M .- Chenu, IIn concile pastoral, dans Parole

MISSION n © Z 963 De{0o01s, Revelatıon el sociele,
Recherches de sCIENCES religieuses n 63, 975 dem, Le

! Chretien de | intelligence, dans Etudes n 976 ıdem,
UNe Iheologie de Ia praltique, dans Etudes n® 345, 976

[, Critique 21 parole, dans Recherches de sciences religieu-
n 9 65, 977 de Lavalette, Reflexions S5UFT Ia theologie
torale, dans Nouvelle theologique, Juıin 1961
Lefebvre. ers UN| nouvelle problematique de Ia theologie
lorale,  2 dans Nouvelle theologique n® 93, 1971 ıdem,

eologie pastorale agır ecclesial, dans Nouvelle JEeEVUE (heo-
IQue n ©9 93, 971 ‘ ıdem, L ’interdisciplinarite 'ans ”’action el
reflexion pastorale, dans Nouvelle TeVuE theologique, n 93,

P. Liege, Introduction louvrage de i Ar-
l Serviteurs de Ia f0l, arıs-Tournal 95 / ‘ ıdem, Positions
la theologie pastorale, dans Point !heologique n Parıs

Rahner, arl Pastorale, dans Petit dictionnailre de
ologie catholique, Parıs 970
En langue allemande. Production tres abondante. NOus
Cıtons ICı JUC quelques Quı NOUS On DaTu partıcu-
ICMEN! importants Daıber, Grundriss der praktischen


