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AK 4: Kirchliche Praxis als Proklamation oder Verrat
der christlichen Botschaft (Stenger, van de Spi jker)

Der Arbeitskreis stellt sich die Aufgabe, die in der Kir-
che verwendeten Symbole (Symbolsysteme) hinsichtlich
ihrer Transparenz und Bedeutung fiir die christliche Bot-
schaft zu iberpriifen.

Zur Erleichterung der Verstdndigung wird von folgender
allgemeiner Begriffsbestimmung ausgegangen:

"Symbole sind uns alle, in Laut, Schrift, Bild oder an-
derer Form zugénglichen Objektivationen menschlicher
Praxis, die als Bedeutungstrédger fungieren, also ‘'sinn'-
voll sind" (A. Lorenzer, S. 23).

1. Ndherhin werden fiir die christlichen Symbole vier
Merkmale geltend gemacht:

1.1 Christliche Symbole sind sinnlich. Je mehr sie den
Menschen in seiner Ganzheit (leiblich-sinnlich-geistig)
ansprechen, um so wirkungsvoller sind sie.

1.2 Christliche Symbole sind sinnvoll. Sie sind Trédger
von Bedeutungen. Christliche Symbole stehen per defini-
tionem im Dienst der christlichen Botschaft. Diese Bot-
schaft ist verbindlich, d.h. Gehorsam heischend und Ver-
bindung schaffend.

1.3 Christliche Symbole sind gemeinschafts- bzw. ge-
meindestiftend. Christliche Symbole intendieren Erfah-
rungsiibereinstimmung (existentieller Konsens) und sind
deshalb grundsdtzlich gemeindebildend (PAROKIA, KOINO-
NIA als ekklesiale Erfahrungs- und Handlungsgemein-
schaft).

1.4 Christliche Symbole haben eine eschatologische
Dimension. Sie sind nicht nur transparente Zeichen (im
Sinn von Signum, nicht von Signal), sondern transzen-
dente Anzeichen des endgiiltigen Reiches Gottes.
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2. Es kionnen drei Arten von (christlichen) Symbolen un-
terschieden werden (S.K. Langer bei A. Lorenzer, 23-33).

2.1 Sprachlich diskursive Symbole

Gedanken (Ideen) werden sprachlich nacheinander ("dis-
kursiv") entsprechend den Gesetzen einer Syntax aufge-
reiht, wie Wédschestilicke auf der Leine. Beispiel: theolo-
gisch-wissenschaftliche Abhandlung; "Glaubensinforma-
tion".

2.2 Wortlos prédsentative Symbole

Hier handelt es sich um ganzheitliche Gebilde, z.B.
Bild, Tisch, Brot, Kreuz; aber auch um ganzheitliche Ge-
stalten, z.B. Taufritual, Bestattungsritual. Prédsenta-
tive Symbole haben eine griéfere Tiefenwirkung als dis-
kursive Symbole.

2.3 Diskursiv-prédsentativ gemischte Symbole

Sprache kann "prdsentativ" angereichert werden. Dies ge-
schieht in jeder Art von "Poesie". Die meisten bibli-
schen Texte sind gemischte Symbolsysteme (vgl. "narra-
tive Theologie"; "Glaubensinformation").

3. Mit diesem Begriffsvorrat kdnnen wir folgende drei
Schritte machen:

3.1 Wahrnehmung (Diagnose) der innerkirchlichen Symbol-
problematik: Die kirchliche Praxis leidet unter einer
weit_verbreiteten "Verschmutzung und Verkennung" der
christlichen Symbole. Es konnte sein, daB die Botschaft
mehr verraten als proklamiert wird. Was spricht fiur
diese Hypothese?

Beispiele: Der fahrlédssige Umgang mit biblischen Texten
in den Gottesdiensten. - Die un-sinnliche Gesfaltung der
Eucharistiefeier ("Papierhostien", Mahl ohne Wein, heid-
nischer Opferstein statt Ursymbol Tisch). - Das Schwan-
ken zwischen der Beschwichtigung durch magische Rituale
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und der Befriedigung liturgisch-dekorativer Bediirfnisse.
- "Kirchendsthetik": Kontrast zwischen dem "Wohlgeruch
Christi", der von einer vital-gldubigen Gemeinde aus-
geht, und dem iiblen "Geruch" der "Institution Kirche".

3.2 Anderungswunsch (Option): Die kirchliche Praxis
soll unablédssig bestrebt sein, die ihr zur Verfiigung
stehenden Symbole und Symbolsysteme auf groSere Trans-
parenz hin zu lédutern; d.h. u.a. auch die zu Klischees
erstarrten Symbole zu resymbolisieren und nicht reanima-
tionsfdhige Symbole aus der Praxis auszuscheiden.

3.3 Anderungsschritte (Meliorisation)

(1) Ein BewuBtwerdungsprozeB ist einzuleiten: Sensibi-
lisierung und dadurch Verstarkung des Leidens an der
Verrottung der Symbole.

(2) Schrittweise Anderung der Praxis, damit positive
Erfahrungen gesammelt werden kénnen und durch die Er-
fahrungen die Motivation zunimmt, weitere Symbollaute-
rungen und evtl. notwendige "Flurbereinigungen" durch-
zufiihren.

- (3) Handlungsleitende Hoffnung und eschatologische Ver-
heiBung: Der milhselige Weg der Lduterung der Symbole
endet und beginnt immer wieder, den Seligpreisungen
Jesu folgend, in der Glaubenserfahrung der feiernden
und handelnden Gemeinde.

Empfohlene Literatur:
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Glaubenssymbole, Paderborn 1982 (UTB)

A. Lorenzer, Das Konzil der Buchhalter. Die Zerstdrung
der Sinnlichkeit, Frankfurt 1981

J. Scharfenberg/H. Kémpfer, Mit Symbolen leben. Soziolo-
gische, psychologische und religidse Konfliktbear-
beitung, Olten-Freiburg 1980

P. Ricoeur/E. Jiingel, Metapher. Zur Hermeneutik religio-
ser Sprache, Sonderheft Ev. Theologie, Miinchen 1974

R. ZerfaB, Das Labyrinth. Die Mitte der Nacht ist der
Anfang des Tages, in: Christ in der Gegenwart 35
(1983) Nr. 25, 205f
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P. Titus Neufeld

Optionen der Arbeitsgruppe IV:
Kirchliche Praxis als Proklamation oder Verrat
der christlichen Botschaft

1. Vorbemerkung

Es war die Aufgabe des Arbeitskreises, einzelne Symbole
und Symbolsysteme in der Kirche hinsichtlich ihrer Aus-
sagekraft und Be-Deutung fiir die christliche Botschaft

zu Uberpriifen. Der AK legte ein weitgefaBtes Symbolver-
stdndnis zugrunde, das sprachliche, schriftliche, aku-

stische, bildliche und personale Symbole einschloB.

2. Vorbemerkung

Die Arbeitsgruppe hat bewuBt keine Definition fiir 'Sym-
bol' formuliert. Sie hat vielmehr versucht, beim gréBten
Teil der Gesprédche narrativ vorzugehen, also iiber das
persdnliche Erfahrungsfeld der Gespréchsteilnehmer unter
der Perspektive der Themenformulierung zu sprechen.

Vor diesem Hintergrund sind, besonders unter dem Erleben
der MachstraGe, die folgenden Optionen zur Symbolpro-
blematik formuliert worden; vor diesem Hintergrund sind
sie auch zu lesen.

Die Optionen wollen Anregungen freisetzen, die die Pro-
klamation der christlichen Botschaft auf vielfache Weise
sinn-voll und sinnenfédllig fordern und den bedrohlichen
Verrat der christlichen Botschaft durch vielfach mdg-
liche Verfdlschungen, Verengungen, Vereinseitigungen und
Verkrampfungen abwenden. :

"Symbol" - das ist im Blick auf das Jahr 2000 nicht
irgendein pastorales und pastoraltheologisches Thema,
sondern fiir die ErschlieBung tiefgehender Glaubenser-
fahrungen in ganz neuer Weise aktuell und flir den Auf-
bau lebendig-iiberzeugender Jiingergemeinden iiber-lebens-
notwendig.
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. Die Wahrnehmung der fundamentalen Bedeutung von

Symbolen und Symbolsystemen verschiedenster Art fir
die Proklamation der christlichen Botschaft ist auf
allen pastoralen Lebensfeldern einzuiiben oder iiber-
haupt wieder neu zu gewinnen. Dazu wird es notwendig
und hilfreich sein, das ‘'Vorgehen im Kleinen', das
es (bzgl. verbaler und auch bzgl. reprédsentativer
Symbole) an manchen Orten und in manchen Formen
schon gibt, zu férdern und weiterauszugestalten.

Eine Akzentverschiebung von Wortsymbolen - bis heute
haben sie ein eindeutiges, ungesundes Ubergewicht -
auf Bilder, Bewegungen (Spiel und Tanz), persdnliche
Gesten und Zeichen u.v.a. ist fiir eine kreativere,
lebendigere und spontanere Proklamation der christ-
lichen Botschaft unerlédBlich.

Die Sensibilisierung fiir Symbole und Symbolsysteme
muB im erzieherischen ProzeB genz frilh ansetzen; dem
gilt es besondere Aufmerksamkeit zuzuwenden, da die-
se Sorge bis heute weithin sehr kurz gekommen ist.
Auch bei der Ausbildung der Priesteramtskandidaten
und anderer pastoraler Mitarbeiter und in der Prie-
ster- und Mitarbeiterfortbildung sollte ein Schwer-
punkt in diesem Problemfeld liegen. Durch dieses
Milhen wird sich das BewuBtsein schdrfen: iiber "Sym-
bole an sich" 1ldBt sich nicht groB8 streiten, Symbole
enthilllen sich vielmehr im Vollzug - oder auch
nicht.

Dieses BewuBtsein macht offen fiir die Pflege und
Kultur anderer menschlicher '"Organe', als beim Um-
gang mit diskursiven Symbolen ndtig sind.

Der Phase des Suchens und Ver-Suchens kommt eine be-
sondere Bedeutung dabei zu, well Pastoral nur so zu
verbindlichen und gililtigen Symbolen und Symbolsyste-
men der christlichen Glaubenserfahrung kommen wird.
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Der Glaubenstradition ist in Christus selbst und durch
seine Botschaft ein letztgililtiges Symbol gegeben: "Wer
mich gesehen hat, hat den Vater gesehen" (Joh 14,9) und
"Was ihr fiir einen meiner geringsten Brilder getan habt,
das habt ihr mir getan" (Mt 25,40). Das sollte be-greif-
bar in unserer Zeit entfaltet werden.

. Eine sehr breitgestreute Sensibilisierung fiir Symbole

und Symbolsysteme wird durch Aufarbeitung und Aufweis
der Verbindung zwischen Koinoniabildung und Symboler-
fahrung hilfreich gefdrdert. Aufgrund dessen kann dann
auch ein grﬁﬁereé Mitspracherecht von symbolreifen Ge-
meinden und Gemeinschaften (z.B. bei der Ausgestaltung
von Kirchen, Pfarr-Rédumen u.v.a) gefordert und unter-
stiitzt werden.

Aufgrund des Martyria- und Koinonia-Auftrags tut das
not - und das tut den Gemeinden und Gemeinschaften auch
gut flir die Erfilllung dieser beiden Grundaufgaben.

Eine wesentliche flankierende MaBnahme bzw. sbgar erst
Voraussetzung dazu ist das redliche Milhen, Unverstédnd-
lichkeit von Symbolen und Symbolsystemen durch Re- oder
Neu-Vitalisierung oder aber auch durch Aufgeben be-
stimmter Symbole zu ilberwinden.

Die Verstehbarkeit und Evidenz von Symbolen kann und
darf allerdings sowohl personal und lokal eingegrenzt
als auch generelle Giiltigkeit haben.

AuBerdem ist eine klare Unterscheidung zwischen ekkle-
sialen (d.h. koinoniastiftenden) und individuellen
(d.h. personal-biographisch ungeheuer wichtigen) Symbo-
len notwendig. Eine Vermischung vernebelt die Sachlage
und beeintrédchtigt die schdpferischen Moglichkeiten im
Umgang mit Symbolen. ]

Darum diirfen Symbole und Symbolsysteme durchaus auch
als Trédger ganz verschiedener Glaubenserfahrungen von
ganz verschiedenen Menschen und Gruppen/Gemeinden
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offengehalten werden, d.h. sie brauchen durchaus nicht
von vornherein global in ihrer Be-Deutung festgeschrie-
ben zu werden.

Symbole sind ja wohl nur sehr selten ganz eindeutig!

Der Verkniipfung von Symbolen und Geschichte, die in
mancher Gemeinde/Gruppe durchaus gesehen wird, muB mehr
Aufmerksamkeit zugewendet werden, damit sie umfassender
erfahrbar und vertieft wird. Tote Symbole ermdglichen
keine Geschichte und damit keinen Fortschritt, und ohne
geschichtliche Entwicklung wachsen und verdndern sich
keine Symbole.

Die Einsicht in notwendige Formen der Kontinuitat zwi-
schen Gestern, Heute und Morgen ist dabei allerdings
intensiv zu pflegen, besonders durch eine lebendige
Prisentation von Symbolgeschichte(n) in den Gemeinden.

Es ist deutlich, wie wichtig die hermeneutische An-
strengung auch fiir Symbolerfahrung ist. Sie ist krdftig
zu fordern (z.B. durch umfassende ErschlieBung von
Schriftworten, durch eingehende Klarung der Be-Deutung
von Liedtexten, durch einsichtiges Entschlilsseln von
Bildern ...). Nur so wird sich eine kldrende und sorg-
fdltige 'Scheidung der Geister' ergeben, welche Symbole
und Symbolsysteme wirklich - d.h. immer auch wirksam! -
geeignet sind zur Prédsentation der christlichen Bot-
schaft oder nicht.

Ein ganz sorgfdltiger Umgang mit der Emotionalitét der
- aktiver oder auch passiver - beteiligten Menschen ist
ein wesentliches Gebot der Menschenfreundlichkeit und
der pastoralen Klugheit; besonders ist Vorsicht gegen-
iiber scheinbar tragenden, im Grunde oft aber regressi-
ven Erscheinungen, z.B. falsche Begeisterung oder auch
falscher Fatalismus, angezeigt.
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Es ist ein Grundanliegen, daB alle Symbole und Sym-
bolsysteme, die eingebracht werden, vom Geist Gottes
erfillt sind und somit deutlich machen, wes Geistes
Kind die, die sich dieser Symbole bedienen, sind.
Wenn nun die Symbole von Menschen getragen und ge-
pflegt werden, die sich dem Geist Gottes selbst auch
gedffnet haben, dann mag Gemeinde auch als Grundsa-
krament greifbar sein.

Auf diese spirituelle Weise kann auch einer Symbolin-
flation (ihre: Verschluderung und Entwertung z.B.
durch ldssigen, unaufmerksamen, liderlichen, fatali-
stischen Vollzug) ein Stiick weit Einhalt geboten
werden, und man wird nicht mehr so leicht der Gefahr
erliegen, Symbole - nur sekunddr motiviert - als
reine Einilbungsgesten zu miBbrauchen.

Durch solche spirituelle Fiillung kiénnen auch neue
Quellen fiir neue Symbole und Symbolsysteme erschlos-
sen werden, vor allem dann, wenn die Gemeinden und
Gemeinschaften den dafiir dringend nétigen Freiraum
im Geist Christi bekommen.

Ein wirksamer Schutz der Symbole durch die Gemeinden
und Gemeinschaften, wenn sie sich als hilfreich und
orientierend bewédhrt haben, ist sehr wichtig. Die
Gemeinden und Gemeinschaften selbst werden aufgrund
ihrer Geisteswachheit den Zeitpunkt der "Ent-Wertung"
oder "Neu-Auf-Wertung" bestimmen miissen.

All dem muB wohl eine sehr griindliche und aufmerksame
wissenschaftliche Grundlagenforschung ilber Méglich-
keiten/Unmdglichkeiten und Chancen/Grenzen von Sym-
bolen und Symbolsystemen vorangehen. Dabei ist die
kldrende Unterscheidung von "Symbol" und "Signal®
sehr wichtig.
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Die Erforschung von Symbolen und Symbolsystemen und
die Erfahrung mit ihnen und auch die Einiibung von
Symbolen ist immer einzubinden in den Lebenskontext
der Kirche, damit die angewendeten Symbole sich
auch als christlich und kirchlich gililtige Symbole
erweisen und als solche nach auBlen transparent wer-
den. Nur so kiénnen sie ihren spezifischen Beitrag
zur Koinonia-Bildung leisten.

Der Arbeitskreis IV ist sich bewuBt, daB in einem
weiterfilhrenden Arbeitsgang - am besten "vor Ort"
der Pastoral - iiber die Praktikabilitdt und iiber
den Weg der tatsdchlichen Praktizierung dieser Op-
tionen nachgedacht werden muB. Das konnte hier
nicht Aufgabe des AK sein.



