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Thesen von Anneliese Lissner und Evi Meyer

1o

Wenn wir auch davon ausgehen, daBf ein Teil Jjener
Symbole und symbolischenVollziige, die im Vollzug des
Vatikanum II verloren gingen oder abgeschafft wurden,
léngst nicht mehr so lebendig waren (u.a. auch nicht
mehr so identitdtsstiftend), wie Lorenzers Beschrei-
bung nahelegt, so halten wir - ebenso wie Lorenzer -
den Verlust religidser und sinnlicher Symbole fiir
duBerst gravierend.

Christen und Atheisten kdnnten ein gemeinsames Interes-
se daran haben und gemeinsam danach fragen; unter
welchen Bedingungen die Menschen des europidischen
Kulturraums in einen neuen schopferischen Prozef der
Symbolbildung eintreten konnen (bzw. unter welchen Be-
dingungen die immer wieder vom einzelnen und in Ge-
meinschaften in Ans&dtzen geleistete Symbolbildung im
gesellschaftlichen Raum zum Tragen kommen kdnnte). Der
Kirche miiBte besonders viel daran liegen, daB im
Wechselspiel zwischen religids-sinnlichen Symbolen und
sinnlich-symbolischen Interaktionsformen Menschen wei-
terhin ihre Identitédt finden und Widerstandskraft ge-
gen die zunehmende Durchideologisierung entwickeln
kénnten.

"Es geht darum, die falschen Losungsformeln, zumal
Jjene, die sich anstelle der Lebenssymbole gesetzt
haben", zu durchschauen. Wenn Lorenzer fortfdhrt,
"weshalb erneut ... die Kritik der Religion ... die
Voraussetzung aller Kritik ist", so konnten Christen
auch hier noch zustimmen, insofern fiir sie auch die
Frage nach der Kritik an aller Religion, die einer
wirklichen Subjektivitdt und Identit&dt des Menschen
entgegensteht, eine existentielle Frage ist.
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3. Wir mdchten flir das Gespridch auch darauf aufmerksam
machen, daf Symbolbildung (wahrscheinlich schon
immer) heute ganz besonders von Frauen getragen wird.
Auch kirchliche Riten werden nicht mehr identit&dts-
stiftend und lebensprédgend sein, wenn die Erfahrungen
von Frauen nicht eingebracht und damit einbezogen
werden konnen.



