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Gabriele Miller
SELBSTVERSTANDNIS VON FRAUEN IN DER KIRCHE HEUTE

Anfragen und Erwartungen an die Pastoraltheologie*

Einleitung
Nur ein paar Takte ...

Es ist nicht mein Auftrag - und auch nicht meine Absicht -,
hier bei den deutschsprachigen Pastoraltheologen das
"Klagelied der Weiber in der Kirche" zu singen, obwohl ich
aus eigener Erfahrung diesem Lied einige Strophen bei-
fiigen konnte.

Dennoch scheint es notwendig, auch in diesem Rahmen darauf
hinzuweisen, welche Kette grotesker Erlebnisse heute noch
lebende - und teilweise gar nicht so sehr betagte - Frauen
im kirchlichen Dienst aneinanderreihen kénnen. Solch eine
Revue - TIhnen hier vorgefilhrt - erregte moritatendhnlichen
Eindruck. Geschichten von Katechetinnen, die sich vor dem
Pfarrgemeinderat rechtfertigen miissen wegen zu kurzer
Récke oder zu auffallender Kleider, das sind keineswegs
Episoden aus dem letzten Jahrhundert. Es gibt nicht wenige
Seelsorgehelferinnen, denen heute ein sogenanntes kirch-
liches Gratial bezahlt werden muB, weil dazumal, als sie
ihre ganze Kraft "fiir Gott und sein Reich" eingesetzt ha-
ben, ihre Arbeit von offizieller Seite nicht honoriert
wurde - und das in des Wortes doppelter Bedeutung. Sie wi-
ren ohne solches Gratial - oder muB man sagen "Gnaden-
brot"? - Fdlle fir das Sozialamt. Das sind - wie Einge-
weihte unter Ihnen wissen - nicht Geschichten von vorge-
stern, sondern von heute. Doch das ist jetzt nicht mein
Thema.

* Der Stil der angesprochenen Rede ist in dieser Nieder-
schrift beibehalten, auch in jenen Passagen, die beim
Vortrag manche Gemiiter erregt haben. Letzteres wurde
von der Referentin mit Verwunderung, Bestiirzung und auch
mit heimlicher Belustigung zur Kenntnis genommen. Sie
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Wenn es Frauen sind ...

Wenn man von "Frauen in der Kirche", von"Frauen und
Kirche" redet, begegnet man verschiedenen Einstellungen,
Jje nach Geschlechterzugehtrigkeit des Gespréchspartners.

Fange ich bei meinesgleichen, bei Frauen, an, so stelle
ich fest: Bei einer relativ kleinen Gruppe (obwohl man bei
Tagungen dieser Art einen anderen Eindruck gewinnen konn-
te) kdmpferisches Draufgingertum, ein biBchen "emanzen-
haft", feministisch eingefédrbt, nicht immer {iberzeugend,
nicht immer anziehend - von wenigen Ausnahmen abgesehen. -
Oder: Bei der grtBeren Mehrzahl "anhaltendes Gdhnen"; das
Thema ist iberstrapaziert - bei recht méBigem Erfolg. - So
wird es von vielen Frauen empfunden. Das heiBt: Man hat
weitgehend resigniert bzw. man hat sich mit den Fakten in-
soweit abgefunden, als man ilberzeugt ist, am status quo
doch nichts zu &ndern - zumindest nicht auf argumentativem
Weg - und schon gar nicht im Hau-Ruck-Verfahren.

Wenn es Médnner sind ...

Sind die Gesprédchspartner Minner, dann ist ebenfalls die
groBere Hdlfte (aber was heifBt hier "Hdlfte") uninteres-
siert. Oder "man" ist bereit, den Frauen eine Spielwiese
einzurichten bzw. ihnen einen Platz an der allgemeinen
kirchlichen Klagemauer zu reservieren. Wenn "man" nicht
so sehr dagegen ist, wird sich die Richtung eher totlau-
fen. Fiir "diese Feministinnen" wird sich ein kirchliches
Ghetto schon finden lassen. Dafiir hat man Erfahrung: Fri-
her griindete man fiir kirchliche AuBenseiter einen Orden
und hat damit brisante Bewegungen domestiziert. Heute hat
mans nicht mehr so sehr mit Ordensgriindungen! Also sucht

hat beim KongreB der Pastoraltheologen u.a. gelernt,
daB sie sich da und dort einer "sexistischen Sprache"
bedient; als waschechter Schwdbin f&dllt es ihr aller-
dings schwer, in Zukunft das Wort "Weiber" auf den In-
dex zu setzen.
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man einen anderen Kanal - und siehe da, die Theologie
bietet sich an. Mit dem theologischen Pluralismus muB man
sich ohnehin so langsam abfinden. Trotz mancher Fragwiir-
digkeiten hat er doch auch seine guten Seiten. Was also
wird gemacht? Man richtet flir diese aufmiipfigen Frauen
eigene Lehrstihle ein; oder man veranstaltet Spezialtagun-
gen zum Thema: Und so ertrigt man - wie manches andere -
im Namen des theologischen Pluralismus sogar "Feministi-
sche Theologie" (was auch immer man darunter versteht).

Refrain

Das alles tut der Sache (des Evangeliums) und den Frauen
(bzw. ihrem Christ-Sein) keinen Dienst. Aus dieser Sack-
gasse von iberzogenem, modern-tuerischem Engagement
einerseits und géhnender Interesselosigkeit andererseits
ist schwer herauszukommen.

Frauen im kirchlichen Dienst
Ein Risiko-Beruf

Wenn man von "Frauen und Kirche" redet, so hat das Problem
einen doppelten Aspekt. Einmal kénnen damit gemeint sein
die hauptberuflich im kirchlichen Dienst stehenden Frauen
- wieweit oder bis zu welcher EinfluBebene 14Bt man sie zu
- ertrédgt sie - duldet man sie? Und zum anderen sind das
Frauen als ganz normale Kirchenmitglieder, Christen weib-
lichen Geschlechts, "gewshnliche" Getaufte.

Ich bleibe zun#chst bei der erstgenannten (unverh#ltnis-
mdBig kleinen) Gruppe: bei den Frauen im kirchlichen
Dienst. Mir scheint, hier ist in den letzten Jahren, Jahr-
zehnten einiges erreicht worden. Es eriibrigt sich, die
verschiedenen Berufsgruppen einzeln aufzuz#dhlen. Inzwi-
schen gibt es (ich kann hier nur aus bundesrepublikanischer
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Sicht reden) generell geregelte Anstellungsvertrédge; diese
Entwicklung hat eine erst 50jdhrige Geschichte hinter
sich. Vor gut einem halben Jahrhundert haben die ersten
Seelsorgehelferinnen angefangen. Auf dem Idealismus dieser
Frauen der ersten Stunde basieren viele Errungenschaften,
die heute allen Laien, die in kirchlichen Berufsfeldern
arbeiten, zugute kommen.

Dennoch, Jjeder Frau, die sich hauptberuflich fiir eine pa-
storale Aufgabe entschlieBt, muB klar sein, daB sie einen
Risiko-Beruf ergreift. Ihre Sachkompetenz ist im Krisen-
fall nie konkurrenzfihig mit der Amtskompetenz eines
kirchlichen Amtstrigers. Nach &dhnlichen Verhaltensmustern
mag auch anderswo in der Welt verfahren werden; aber die
kirchlich Angestellte mufl wissen, daB sie noch mehr "am
kiirzeren Hebel" sitzt als Frauen anderswo.

Wenn es Krach gibt zwischen einer Gemeindereferentin und
ihrem zustdndigen Pfarrer, und wenn der Konflikt sich zu-
spitzt, dann ist ganz selbstverstédndlich, wer den Mdbel-
wagen zu bestellen hat. Und wenn in der betreffenden
Pfarrei unter dem betreffenden Pfarrer schon ganze Serien
von Mitarbeiter verschlissen worden sind - der Pfarrer
bleibt auf seiner Pfriinde; das ist Jja auch kirchenrecht-
lich abgesichert (und kein Mensch denkt daran, das zu &n-
dern). Und wenn der Pfarrer 30 und die Gemeindereferentin
60 ist - und wenn alle Beteiligten wissen, wer die gré&Be-
ren Qualitdten hat, wo das gréBere Schuldkonto liegt -,
80 ist der Fall doch entschieden. Gegen den kirchlichen
Amtstriger (je hdher in der Rangordnung, desto schwieri-
ger) kommt kein Laie an, schon gar nicht eine Frau. Denn
der Makel, eine Frau zu sein, ist irreparabel (jedem
Mannsbild ist fiir den Krisenfall die Tiire offengehalten:
Er kann, falls "sie" ja dazu sagt, sein angetrautes Ehe-
weib in die Wiiste schicken und seinem mangelhaften Laien-
dasein den Abschied geben). DaB Frauen im besten Fall nur
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Mitarbeiterinnen sein k®nnen, Mitarbeitende also eines
anderen, das 1&B8t sich auch den Arbeitskreisthemen dieser
Tagung entnehmen. Frauen in leitender kirchlicher Stel-
lung, Frauen also, die Mdnner als Mitarbeiter haben, das
ist nicht vorgesehen (es sei denn, wir verstehen uns alle
als "Mitarbeiter des lieben Gottes"!).

Einen Beruf fiir Mutige

Das Gesagte konnte so klingen, als wollte ich Frauen da-
von abhalten, im kirchlichen Dienst zu arbeiten. Das liegt
mir fern. Eine Frau, die sich dazu entschlieBt, muB nur
wissen, was sie tut und fiir wen - wem zu liebe sie das
tut. Und es wdre zu wiinschen, daB sich - trotz solcher
Realitdten - nicht zu viele abschrecken lassen. Denn -
einige wenige Seelsorgehelferinnen, die konnte man "da-
mals" ungestraft ausniitzen und sie unter unzumutbaren Be-
dingungen ihre Arbeit tun lassen; als es aber viele wur-
den, da ging es nicht mehr ohne die entsprechenden Anstel-
lungsbedingungen.

Allerdings - liber eines bin ich mir im klaren: Mit Forde-
rungen allein ist auf diesem Feld kein Terrain zu erobern.
Hier hilft nur Anpacken und Durchhalten-Kénnen!

Die Seelsorgehelferinnen der ersten Stunde, sie haben
keine Resolutionen gefaBt und keine geregelten Arbeits-
feldumschreibungen gefordert. Sie haben zunichst iiberhaupt
nichts gefordert! Sie haben etwas getan - getan fiir die
anderen. Sie haben eben nicht um ihr eigenes Recht ge-
kdmpft. Sie schreckten nicht vor Tdtigkeiten zuriick, die
"unter ihrer Wiirde" waren - sie lieBen sich schief an-
schauen als verschrobene fromme Frauen (von denen die
Kirche schon immer geniigend hatte) - sie fragten nicht
nach Paragraphen und Rechtszusicherungen. Sie fingen ein-
fach an - sie taten, was notwendig war - sie taten (wenn
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auch manchmal mit zusammengebissenen Zdhnen), was andere
ihnen iibrig lieBen.

Natiirlich gaben sie sich nicht zufrieden (wie hdtten sie
.auch sollen!) mit dem Hungerlohn, den man ihnen zahlte,
aber er hat sie nicht davon abgehalten, dennoch in der
Kirche zu arbeiten. Diese Frauen von damals taten ihre Ar-
beit oft nur um den Stundenlohn des lieben Gottes. Kein
Mensch will im Nachhinein rechtfertigen, was ein Skandal
war. Doch davon ist hier Jjetzt nicht die Rede.

Mich interessiert in unserem Zusammenhang nur die Haltung
jener Frauen. Weil es damals diese Pioniere in der Kirche
gab, ist es heute mdglich, daB so und so viele Aufgaben
mit klarer Arbeitsplatzumschreibung - nicht nur von Frau-
en, sondern von Laien iiberhaupt - wahrgenommen werden kdn-
nen. Solchen Pioniergeist (und vielleicht ein ganz klein
biBchen weniger Diskussionslust) wiinschte ich mir in unse-
rer heutigen Kirche - einige unserer Probleme wéren dann
geringer.

Erwiinschte "Schiitzenhilfe"

Von den Pastoraltheologen wiinsche ich mir, daB8 sie solches
Engagement der Frauen begleiten. Sie - nicht die Betrofife-
nen (denn meist sind das ja Minner) - sollten deutlicher
aufzeigen, wie monokratisch in kirchlichen Kreisen gedacht
wird. Sie sollten sich verbiinden mit allen psychologischen
Richtungen, die geeignet sind, Vorurteile abzubauen und
vielfdltige Fdhigkeiten wachsen zu lassen. Sie sollten
darauf achten, MSglichkeiten des Engagements entdecken zu
helfen. Sie sollten keine Argumente bereitstellen, mit
denen der Einsatz von Frauen unterbunden wird. Sie sollten
auf die Barrikaden gehen, wenn Frauen im kirchlichen R&-
derwerk hdngenbleiben.
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Um nur ein Beispiel zu nennen: Was diirfen Frauen in der
Kirche? Im Kirchenschiff diirfen sie die Bidnke fiillen (und
eben-das tun sie in nicht mehr geniigender Anzahl). Den
Altarraum betreten? Das durften sie auch - schon immer -
mit dem Putzkilbel ausgeriistet. Und nun gibt es da neuer-
dings welche, die den liturgischen Innenraum sozusagen
"von Amts wegen" betreten. Kleine Mddchen dienen am Altar.
Es gibt Ministrantinnen! Und dariber wird heftig gestrit-
ten. Sollen sich da erwachsene Frauen im kirchlichen
Dienst, Frauen, die hauptberuflich in der Kirche tédtig
sind, wundern, wenn sie Probleme haben?

Ob es Ministrantinnen geben soll (darf) oder nicht - ich
meine, wir h@tten in der Kirche Wichtigeres zu iiberlegen.
Doch lassen wir einmal die eigentliche Frage dahinge-
stellt, ob es sinnvoll, wichtig, richtig ist, daB es den
Dienst am Altar von Getauften weiblichen Ge-
schlechts gibt - sicher ist eines: Wenn es schon welche
gibt, dann mdchte ich nicht die pastorale Verantwortung
iibernehmen, solche Mddchen mit einem Federstrich aus dem
Altarraum zu verdréngen! Wenn ein in der Gemeinde enga-
giertes Mddchen Jetzt den Ministrantenfrack wieder aus-
ziehen muB - wen soll es da wundern, wenn noch ein paar
Jugendliche weniger sich um Kirche kiimmern!

Oder es wird ganz anders verfahren: Man erldBt zwar solche
Gesetze, aber "man" richtet sich einfach nicht danach.
Dann allerdings muB ich mich fragen, was in einem der be-
troffenen Midchen vorgeht. Sie kann doch nur zur Ansicht
kommen: Was "die da oben" in der Kirche hervorbringen, das
ist meist nur "kalter Kaffee®™, "Schnee von gestern" - am
besten ist: Man h#lt sich nicht daran. Uber beide Reaktio-
nen sollten sich Pastoraltheologen den Kopf zerbrechen. An
diesem "Mini"-Problem 1&8t sich manches verdeutlichen, was
bei uns nicht so ganz gut lduft.
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Frauen in der Gemeinde
Aus der Kirche ausgezogen

Damit bin ich iiber die Ministrantinnen ganz unmerklich
zur anderen Gruppe der Frauen iibergegangen, von den kirch-
lich Angestellten zu den Frauen als den normalen Christen,
den Getauften minderen Rechts. Eine Frau ist sozusagen
"ein Laie im Quadrat". - Was ist denn mit den Frauen in
der Kirche passiert - so htrt man besorgte Pastoralplaner
fragen. Sie seien "lautlos" ausgezogen, so heiBt das Ur-
teil. Ich muB gestehen, daB ich diese Feststellung belu-
stigend fand, als ich sie zum ersten Mal hodrte; vor allem
der Kontext ergab die Nuance. Der lautete nd@mlich ganz
schlicht: Was ist zu tun, um die Frauen wieder "in die
Kirche zu bringen"? Eine Reihe von bewdhrten MaBnahmen
wurde genannt: Frauenverbédnde sollten aktiviert und Mit-
terschulen neu installiert werden. Das war kein neuer
Wein - und die Schl&duche waren auch nicht neu!

Offensichtlich hat die Kirche - haben kirchliche Stellen -
sich zu lange Sand in die Augen gestreut und davon ge-
tridumt, die (alte) Welt wieder in Ordnung, d.h. die Frauen
an den hduslichen Herd zuriickzubringen.

Aufbrechen der Rollenfixierung

Bei der Jjiingeren Generation, also etwa bei den Vidtern und
Mittern, die wir unter der Rubrik "junge Familien" fiihren,
ist die Fixierung auf Geschlechterrollen ldngst in einem
MaB aufgebrochen, wie es kirchlichen Kreisen nicht bewuBt
ist. Man distanziert sich zwar auch "bei Kirchens" - wenn
man schick sein will - von festgelegten Rollenerwartungen,
oft aber geschieht das nur verbaliter. Ganz schnell aber
fdllt man in alte Argumentationszusammenhinge zuriick, wenn
man {Uber "Frauen und Miitter" und deren "Aufgaben in der
Familie" sich verbreitet.
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Die Frauen der jiingeren Generation waren fast alle berufs-
titig, bevor sie in die Ehe gingen (falls sie sich iiber-
haupt zu fester Bindung entschlieflen). Sie bleiben berufs-
tdtig, solange es sich "irgendwie" einrichten 1&48t. Und

- g8ind sie ganz zu Hause - dann verstehen sie ihre Haus-
frauenrolle nicht als die des "Heimchens am Herd". Die
Jungen Familien leben mit weniger Rollenfestlegungen; also
sind auch alte Felder gerdumt. Wenn "Kiiche und Kinder"
nicht mehr einseitig und ausschlieBlich Frauenaufgaben
sind, dann auch nicht mehr Kirche. Und, erlauben Sie mir
dazu die boshafte Bemerkung: Berufstdtige Frauen haben we-
niger freie Zeit - vielleicht auch weniger leere Zeit -,
also bleibt ihnen, wenn es ihnen nicht sehr wichtig ist,
auch weniger Zeit fiir die Kirche.

Ich mbchte ganz allgemein formulieren: Aus vielen Griinden
hat sich eine breite Schicht der Gesellschaft von der Kir-
che distanziert. Mehr als andere Gruppen die Frauen (da
waren auch gr&Bere Zahlen zu verlieren). Aufs Ganze gese-
hen hat sich das soziologische Rollengefiige ausgeglichen;
Frauen nehmen an Berufs- und Arbeitswelt ihren Anteil;
Ménner nehmen eher ihre Familienvaterrolle wahr. Und beide
zusammen, Mann und Frau, mehr oder weniger, fiihlen sich
der Kirche niher oder ferner. Deshalb scheint mir die Fra-
ge von pastoraler Seite her: "Wie kriegen wir die Frauen
wieder?", falsch gestellt.

"Die Frauen" - das ist nur noch eine weitere Gruppe, die
die Kirche hat "ausziehen" lassen. Ganz hart gesagt: Vor
100 Jahren waren es die Arbeiter, vor 50 Jahren die Akade-
miker, vor geraumer Zeit die Jugend. - Jetzt stellt man
erstaunt fest, daB bei den Frauen die Liicken entstanden
sind. Genauso erstaunt kénnte man bemerken, daB die Kinder
fehlen, wenn es nicht noch den Religionsunterricht gibe.
Aber der ist Ja auch nicht mehr das, was er war! Die ein-
schldgigen Lamentationen sind zur Genilige bekannt. Und
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hier ist man wacker dabei, Ursache und Wirkung zu ver-
tauschen. Die Kinder gehen nicht mehr in die Kirche - kén-
nen das Vaterunser nicht mehr - nicht die Zehn Gebote -
nicht die sieben Sakramente (die Vorwiirfe sind austausch-
bar), weil der Religionsunterricht so ist, wie er ist.
Wenn man das hdrt, gewinnt man den Eindruck, Kritiker die-
ser Richtung leben nicht in unserer Welt.

Eine FuBnote

Wenn ich hier eine nicht ganz zum Thema gehdrige Anmerkung
machen darf, dann m&chte ich einen besonderen Wunsch an
die Pastoraltheologie, vielmehr besser die Praktischen
Theologen als GroBgruppe anbringen. Ich vermisse an dieser
vorgeschobenen Front der Kirche (als die ich den Religions-
unterricht bezeichnen mdchte) die Schiitzenhilfe der gesam-
ten Pastoraltheologenschaft. Sie lassen ihre Kollegen
"Nur®-Religionspddagogen weithin mit ihren Problemen al-
lein. Oder, um es ganz hart zu sagen: Um die 100% der Ge-
tauften hat sich der "Nur"-Religionspiddagoge zu kiimmern;
der Pastoraltheologe hat vor allem die 30 oder 20% der ak-
tiven Gemeindemitglieder im Blick. Und es ist noch gar
nicht lange her, daB Pastoraltheologen die "Fernstehenden"
entdeckt haben und sich mit ihren Kollegen auseinanderset-
zen, die einer Pastoral der konzentrischen Kreise den Ab-
schied nicht zu geben vermdgen.

Verdndertes Lebensgefiihl der Frauen

Doch zuriick zu unserer Frage. Ich mtchte die These auf-
stellen: Nicht die Frauen sind einseitig aus der Kirche
ausgezogen, sondern: es hat sich eingependelt zwischen den
Geschlechtern. Die Getauften kiimmern sich generell weniger
um die Kirche - und davon unabhéngig, aber parallel dazu,
hat sich der Aufgabenbereich der Frauen erweitert. Das er-
gibt insgesamt ein anderes Bild im Kirchenschiff. Viel-
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leicht kann man sogar die Behauptung wagen, daB heute
mehr Familien gemeinsam zum Gottesdienst kommen, als das
friher {iblich war.

Ich will kein Zerrbild von frilher zeichnen, ich m8chte hur
wiedergeben, wie ich (auf dem Land aufgewachsen) den Kir-
chenbesuch der Médnner erlebte. Die Minner versammelten
sich zum "Stédnderling®" vor der Kirche, schwatzten und war-
teten das Ende der Predigt ab, zdgerten dann immer noch
eine Weile und kamen, beim Liuten der Opferung ("weil es
dann ja noch gilt") und nahmen in den hinteren Binken
Platz. War diese Situation so viel besser? DaB Jjunge Viter
mit ihren Kindern zum Gottesdienst gingen, das war selten.
Und die Miitter mit kleinen Kindern? Ich habe immerhin noch
den Spruch gelernt: "Viel besser ist's, ein Weib bleibt
drauBl, als wenn sie nimmt ins Gotteshaus ihr Kind, das ihr
das Beten wehrt und andere bei der Andacht stort." Das war
auch eine Haltung - nachheulen brauchen wir der wohl nicht.

Wenn wir nun doch noch genauer iiberlegen, was Frauen zu-
riickhaltend gemacht hat gegeniiber der Kirche, dann ist es
wohl die Tatsache, daB sie sich nicht ernstgenommen fiihlen.
Das sind nicht nur die schon angesprochenen Rollen- und
Berufsprobleme und die Mehrbelastung, die Frauen hier zu-
gewachsen ist; es sind vor allem auch Probleme der Fami-
lienplanung, wo Frauen nicht ohne Grund den Eindruck ha-
ben, eine von Minnern geleitete Kirche, von Minnern (und
dazuhin noch von z8libatdren Minnern) bestimmte Spiritua-
litdt und Askese, werde ihnen und ihrer Situation nicht
gerecht.

Im Umgang mit Fragen der Erotik und Sexualitdt ist es in
der Kirche dhnlich bestellt, wie mit dem Verbot der Mini-
strantinnen: Entweder man &drgert sich liber kirchliche
Verlautbarungen, hdlt ihre Normen fiir lebensfern und kehrt
daher der Kirche den Riicken, oder: Man 1&8t "die da oben"
reden, was sie wollen und verhdlt sich so, wie man es sel-
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ist). Und anschlieBend wundern sich "die da oben", daB
die Leute tun, was sie fiir recht halten und nicht das,
wozu man sie durch kirchliche Verlautbarungen angehalten
hat.

Ich bin mir hier nicht im klaren, wie weit eine - aus vie-
len Griinden - geschwundene Beichtpraxis das Problem noch
verschidrft hat. Friher konnte wenigstens in foro interno
(falls man das seltene Gliick hatte, einen Beichtvater zu
erwischen, der iiber geniigend gesunden Menschenverstand
verfiigte und sich ein Stiick echter Menschlichkeit bewahrt
hatte) damit rechnen, daB der eigenen besonderen Situation
Rechnung getragen wurde. In dem MaB, in dem eine Gewis-
senspriifung, Gewissensschulung, Gewissenskultur (und sei
sie noch so verbogen gewesen) in Wegfall geriet, desto
mehr setzte sich eine nur grundsdtzliche, verrechtlichte,
allgemeingiiltige Betrachtungsweise von Lebensprozessen
durch. Es scheint mir die heillose Situation eingetreten
zu sein, daB mit dem ProzeB des zunehmenden Miindigwerdens
der Laien (also der "simplen Getauften") in der Kirche
gleichzeitig eine verallgemeinernde, normierende und da-
mit weniger situative Beurteilung von Lebensvollziigen im
kirchlichen BewuBtsein Schritt gehalten hat. Eine solche
Entwicklung muB Frauen und ihrer Eigenart noch mehr zu-
widerlaufen als Miénnern, zumal dann, wenn sie auf Frauen
5t0Bt, die eben dabei sind, sich ihrer Unverwechselbarkeit

pewuBt zu werden und diese auch in der Offentlichkeit
leben wollen.
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Trotz Zuriicksetzung: Uberforderung

Neben der Nichtachtung typisch fraulich - weiblicher Pro-
bleme in Familie, Beruf und Offentlichkeit und dadurch er-
folgender Uberforderung, geht auch von Seiten der Gemeinde
eine hohe Anforderung an die Frauen einher. Zunehmend
wird in offiziellen und offizitsen kirchlichen Verlaut-
barungen von der Verantwortung der Familie fiir die religi-
tse Erziehung der Kinder geredet. Und wer soll sie vor
allem wahrnehmen? Natiirlich die Miitter! In dem MaB, in dem
der Religionsunterricht sich vom Vorwurf des allgemeinen
Versagens freistempelt, in dem MaB geht der schwarze Peter
an die Familien weiter. Trotz vieler Ansdtze und neuer
Ideen auf diesem Gebiet: ein noch weites unbeackertes
Feld! Oder besser gesagt: ein Feld, das zu beackern die
rechten Werkzeuge fehlen. Unsere Handreichungen fiir die
religitse Erziehung, Elementarerziehung, Vorschulerzie-
hung, familiale Erziehung (in Kubikmetern oder Wagenladun-
gen zu messen) stellen fast alle zu hohe Anforderungen.
Sie setzen mehr theologisches und péddagogisches Vorwissen
voraus als vom Durchschnitt der (lesewilligen!) Gemeinde-
mitglieder erwartet werden kann, vom Sprachduktus und den
Argumentationsfiguren angefangen bis zum Reflexions- und
Abstraktionsvermdgen des bei Jedem Christen angesammelten
Erfahrungsarsenals. Mit einem Wort: Die Handreichungen fiir
die religitse Erziehung in der Familie und die christliche
Bildung der Familie sind allesamt zu schwer. Hier liegt
ein groBes, nicht aufgearbeitetes Defizit pastoraler Ar-
beit.
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Anfragen an die Pastoraltheologie
Fehlt es an Selbstvertrauen?

Wenn ich so weiterfahre, kommt die Pastoraltheologie unter
BeschuB. Doch ich muB sie zun#chst in Schutz nehmen. Als
Junge theologische Disziplin steht sie noch immer im Legi-
timationszwang, um von ihren theologischen Fachkollegen
ernstgenommen zu werden. Um als Wissenschaft anerkannt zu
werden, hat man sich (in Sonderheit bei uns in Deutsch-
land) so zu gerieren, wie es als "wissenschaftlich® gilt.
Hier récht sich, daB wir - zumindest in der Bundesrepublik
(auBer dieser Konferenz mit ihrem Beirat) - keine ernstzu-
nehmenden pastoralen Zwischeninstanzen haben, um das Theo-
rie/Praxis-Problem nicht nur auf anspruchsvollem Abstrak-
tionsniveau anzugehen und zu reflektieren, sondern auch
auf einem von Theoretikern und Praktikern besetzten Forum
zu realisieren. Ich meine, spdtestens an dieser Stelle
kann man annehmen, daB Theologie und Glaubensvermittlung
bislang fast ausschlieBlich als Mdnnergeschédft betrieben
wurden. Der Blick fiirs Konkrete geht dann leicht verloren -
und das ist zumindest bei der praktischen Theologie fatal!

Diese Praktische Theologie! Warum hat sie eigentlich nicht
mehr Mut ihren &lteren theologischen Briidern gegeniiber?
Warum 148t sie sich vom geharnischten Goliat der Dogmatik
einschiichtern? Hat sie nicht den Glauben an den lebendigen
Gott zu verteidigen! Was ist daneben die Sorge um den ge-
nauen Begriff, um das System eines Lehrgebdudes? Hat die
Reflexion {iber den Glauben Vorrang, oder die Ermdglichung
gelebten Glaubens?

Mir Jjedenfalls ist klar, wem eigentlich die Krone unter
den theologischen Disziplinen zukommt. Und mir ist auch
klar, daB alle anderen Sparten nur - teilweise sehr wich-
tige - Handlanger sind. Ich wiinschte mir, die Praktischen
Theologen wédren davon auch {iberzeugt!
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Wo bleibt die Sprache des Glaubens?

Weil die systematische Theologie aufgrund ihrer altherge-
brachten Ehrwiirdigkeit den Ton angibt, pfeifen die anderen
theologischen Disziplinen deren Lied mehr oder weniger
nach. Das geht so weit, daB wir heute in der Kirche Miihe
haben, die Argumentationsweise der Theologie nicht mit der
Sprache des Glaubens zu verwechseln. Wir geben theologische
Rede als Sprache des Glaubens aus bzw. wir vermissen die
letztere gar nicht und sind mit dogmatisch abgesicherten
Formulierungen und Definitionen zufrieden. Ich meine, es
wire eine der dringenden Aufgaben der Praktischen Theolo-
gie, der Sprache des Glaubens wieder Stimme zu geben. Dann
hdtten wir es auch mit unseren praktischen Handreichungen
fiir verschiedene pastorale Felder nicht so schwer.

Das Sprachproblem erhdlt eine noch brisantere Dimension,
wenn man die Sprachbarrieren bedenkt, die zwischen sozia-
len Schichten bestehen. Kirchliche Rede setzt iiblicher-
weise eine mittlere (Halb-)Bildung voraus. Und welche
Gruppen unserer Gesellschaft verfiigen iiber sie? Ich erin-
nere noch einmal an das in unserer Kirche nicht geldste
(oft kaum gesehene) Arbeiterproblem. Wer schreibt das dem
Schlosserlehrling addquate Glaubensbuch? Eine kleine Grup-
pe im Deutschen Katecheten-Verein bemiilht sich seit Jahren
darum. Wir stehen aber unserem Vorhaben mit unserem Theo-
logen-Chinesisch selber im Weg. Wenn man nun dazu bedenkt,
daB alle solche Produkte mit der MeBlatte der Orthodoxie
(und das heiBft der theologischen Einsicht bestimmter Zen-
soren) und der MeBlatte der Vollsténdigkeit gemessen wer-

den, weiB man schon vorher, was bei einem solchen Vorhaben
herauskommen kann.
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Wer ist Anwalt der Armen?

Ich halte diese Situation fiir einen kirchlichen Notstand,
fiir eine Krisensituation der Verkiindigung. Hier miissen
sich die Pastoraltheclogen in die Bresche werfen und sich
zum Anwalt der Armen, der Sprachlosen machen (ihnen gilt
das Evangelium, und nicht den Neunmalklugen (Mt 11,25),
fiir die Theologen sich mitunter zu halten scheinen).

Dabei habe ich noch kein Wort verloren ilber unsere derzei-
tige Vdlkerwanderung, die seit Jahren im Gange ist. Was
geschieht eigentlich mit den Auslénderfrauen in unserem
Wohlstandsghetto? Was mit den hierzulande heranwachsenden
Kindern nicht-deutscher Muttersprache? Ich glaube, hier
liegen einige Todslinden heutiger Kirche!

Ich finde das Bildzeitungs-Deutsch auch abscheulich. Aber
mit welchem Recht stellen wir das Evangelium unter den
Scheffel unserer elaborierten, theologisch eingefdrbten
Hbheren-Ttchter-Sprache!

Warum gibt es z.B. keine Gruppe von Praktischen Theologen,
die sich darum bemiiht, eine nicht nur handgestrickte, son-
dern soziologisch fundierte Handreichung zu schaffen, die
die Einleitungskapitel vom "Gotteslob™ aufschlieBt fiir
Leute "an den Hecken und Z&unen" der Kirche - ausléndi-
scher (und deutscher) Zunge? Hétten wir doch fiir unser
Milieu etwas wie "Vamos caminando"! Doch, wenn wir es hét-
ten, welche kirchliche Zensurbehtrde wiirde dem Versuch den
Garaus machen, bevor er iiberhaupt den Kopf gestreckt hédt-
te? Und welche Pastoraltheologen-Initiative kéme {iberhaupt
zustande, um zu verhindern, daB solch ein "Kind" nicht tot
geboren wird? Warum eilt eine Konferenz wie diese hier
nicht allen schiichternen Versuchen, situationsgerechtere
pastorale Medien zu bekommen, zu Hilfe? Ich werde bidse,
wenn ich mich umschaue und die Motive zu analysieren ver-
suche, die solches verhindern. Sie sind wohl weithin unter
dem Motto zu biindeln: Was sich ein deutscher Professor
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leisten kann und was nicht - und vor allem nicht einer,
der ein solcher werden will.

Ich bitte um Entschuldigung fiir meine Rage - und um Ihr
Versténdnis; es sind im einschligigen kirchlichen Geschift
erworbene Narben, die nur schlecht verheilen.

Was sind die Konsequenzen?

Die Folgen solcher Optionen fiir bestimmte theologische
Denkfiguren schlagen auch im Feld praktischer Arbeit durch.
Dafilir ein Beispiel. Es gibt in Deutschland zwei neue Kate-
chismen. Einige von Ihnen kennen sicher das kirchliche Ku-
lissengerangel, das um die Entstehung der beiden Biicher
entstanden ist. Das steht Jjetzt nicht zur Debatte - auch
nicht die Vorziige oder Nachteile des einen oder des ande-
ren. Ich mdchte Ihnen nur ein Urteil wiedergeben und zum
Nachdenken vorlegen, das unlédngst ein Rezensent zu Papier
gebracht hat (Christ und Bildung 1981, 236-238). Er sagt,
der eine der beiden Katechismen (Botschaft des Glaubens,
Augsburg/Essen 1978) bemilhe sich um die prizise Wiedergabe
dessen, was katholische Lehre sei; er biete zuverlidssig
die Orthodoxie. Der andere (GrundriB des Glaubens, Miin-
chen/Hildesheim 1980) stelle eher dar, wie das gehe,
christlich zu leben; er vermittle eher christliche Ortho-
praxie. Aber, so fragt der Rezensent, ist das nicht eben
die Schwiche dieses Buches, sind die Texte auch begriff-
lich scharf genug gefaBt?

Es bleibe dahingestellt, ob das Urteil stimmt: Orthodoxie

- Orthopraxie. Es geht nur um den Inhalt der Aussage. Ge-
sagt wird hier, daB die rechte prézis formulierte Lehre
wichtiger und richtiger ist als nur eine Weisung zum Leben.
Das scheint mir symptomatisch zu sein fiir unsere Situation
und fir das von einer bestimmten theologischen Denkfigur
geprédgte Glaubensempfinden. Hauptsache: Die Lehre - oder
80ll ich bdse sagen "die Ideologie" - stimmt. Ich m&chte



- U

die Pastoraltheologen beschwdren, hier mit ihren Denkbe-
mithungen einzusetzén. Meinem Eindruck nach haben Frauen
fiir solche Prioritdt, wie sie in dem zitierten Urteil zum
Ausdruck kommt, sehr wenig Versténdnis.

Sind "die Mdnner" an allem schuld?

Wahrscheinlich bin ich jetzt dabei, den Eindruck zu er-
wecken, als sei es Folge spezifischer "Minnerwirtschaft",
Glauben auf diese Art zu vermitteln. Ich will "den® Min-
nern nicht alle Schuld in die Schuhe schieben. Aber eins
muf ich zumindest sagen: Solche Formen haben sich faktisch
in einer von Ménnern geleiteten Kirche und vornehmlich von
Ménnern betriebenen Theologie herausgebildet - und zwar
als "allein seligmachend", und eben das scheint mir ideo-
logieverddchtig. Ich will nicht polemisieren, nur zum
Nachdenken anregen und fragen: Ist es zufdllig, daB in
einer Zeit, da Kirche "ihre Sache" (die Jja gar nicht die
ihre, sondern die eines anderen ist) auf diese Weise dar-

stellt, Frauen gelangweilt den Staub von den FiiBen schiit-
teln?

Vielleicht war das alles "frither" auch nicht anders. Viel-
leicht hat Frauen das frilher auch gelangweilt, aber die
Midnnerkirche und Ménnergesellschaft hat es nicht gemerkt.
AuBerdem sollten Midnner in der Beurteilung auch friiherer
Situationen niichtern und realistisch sein: Zur "heilen®
kirchlichen Welt gab es kein Alternativprogramm! Was soll-
te meine UrgroBmutter machen, Biuerin auf einem kleinen
Hofle im hintersten schwdbischen Dorf? Sonntagmorgen ging
sie in die Kirche - offensichtlich die einzige geistige An-
regung. Denn sie nahm die Predigt auf, Wort fir Wort, und
weil sie sonst keine einschligige Ablenkung hatte und ihr
Geddchtnis gut war und sie sich wenigstens am Sonntagnach-
mittag ein Hobby leistete - was tat sie? Sie schrieb die
Predigt nieder. Nebenbei bemerkt: Entweder hatte sie Gliick
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mit ihrem Dorfpfarrer, oder sie war selber eine gute
Theologin! - So etwas findet man heute nicht mehr. Man
hat, wie gesagt, vielfdltige Alternativprogramme, wenn
einem das In-die-Kirche-gehen nicht schmeckt. Ich meine,
solch handfeste Alltagsgriinde miifte ein KongreB wie dieser
auch bedenken - und Schliisse etwa fiir die Form eines Got-
tesdienstes ziehen.

Liegt es vielleicht an der "Mischehen"-Pastoral?

Wenn man beklagt, daB die Frauen klammheimlich aus der
Kirche ausgezogen sind, so vermisse ich bei den Griinden,
die man fiir diesen Tatbestand zusammentrigt, einen, der
mir nicht unwichtig scheint, némlich den der mangelnden
Okumene .

Was eigentlich 1dBt sich Kirche, lassen sich Pastoraltheo-
logen einfallen in Punkto konfessionsverschiedener Ehe?
Und gibt men sich an kirchlichen Schliisselstellungen Re-
chenschaft ilber den zunehmend hohen Prozentsatz? Die soge-
nannten "Skumenischen EheschlieBungen" streuen da den Leu-
ten nur Sand in die Augen. Man beruhigt die aufsténdischen
Familienclans (falls sie noch zum Aufstand bereit sind),
hievt die beiden Ehewilligen, scheinbar problemlos, iiber
die emotional und emotionell besetzte Starthiirde - und
dann ilberl&dBt man sie ihrem Schicksal.

Und die einschlégigen kirchlichen Papiere, einschlieBlich
dem, was eine Kommission der christlichen Kirchen in der
Bundesrepublik Deutschlaend (Gemeinsame kirchliche Empfeh-
lung flir die Seelsorge an konfessionsverschiedenen Ehen
und Familien, Bonn/Hannover 1981) eben herausgebracht hat?
Ist das nichts? Fiir Kirchenleute und ihr gemeinsames Ge-
sprédch ist das tatsdchlich etwas. Aber: Versuchen Sie ein-
mal, das Papier engagiert Betroffenen in die Hand zu geben!
Danach wiirde ich mich gerne mit Ihnen dariiber unterhalten.
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Wenn man Kirchenleute beider Konfessionen fragt, wie es
denn mit den "Mischehen" gehe, bekommt man ganz beruhi-
gende Antworten. Jeder filhrt Ihnen "Fdlle" vor, in denen
"eg" gut geht. Und was heiBt das dann? Entweder der katho-
lische Teil hat resigniert und 1&B8t dem evangelischen
Partner freie Bahn; dann sagt die evangelische Seite: eine
gut funktionierende Mischehe. Hat der evangelische Partner
resigniert, dann pflegen katholische Beurteiler zu sagen:
Es geht recht gut. Was geht denn hier gut?! Und wenn beide
resignieren, wenn beide nicht die Kraft haben - wer hilft
ihnen dann weiter? Papiere vielleicht, die Spannung zu er-
tragen? Und wenn beide ohne Eklat ihrer Kirche den Riicken
kehren, dann sagen beide Kirchen, das sei eine schlecht
"funktionierende Mischehe".

Ich frage Sie: Was denn sollen die beiden semt ihren Kin-
dern tun? Hin und her vagabundieren? Oder sich lieber
einen Ehekrisenherd weniger schaffen und Kirche Kirche
sein lassen? Das ist ein Grund fiir den Frauenschwund. Es
wire zu priifen, ob die steigende Zahl ungetaufter Kinder
nicht auch solchen Familien entstammen.

Wenn dann gar noch solch eine Ehe in die Briiche geht und
die Frau - vielleicht mit Kindern nicht ihrer Konfes-
sion - dasteht, was soll sie dann mit einer Kirche, von
der sie schon vorher wenig Hilfreiches erfuhr und die ihr
jetzt als Geschiedene noch mit weiteren mdglichen Sanktio-
nen droht!
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Erwartungen an die Praktische Theologie
Erfahrungen respektieren

Wenn man mir zuh®rt, scheint es, als gebe es nichts Posi-
tives zu sagen. Dem ist aber gar nicht so. Es gibt nicht
nur Frustrierendes im Reaum der Kirche. Da und dort ent-
deckt man in letzter Zeit ein menschlicheres - d.h. dem
konkreten Menschen ndheres - Klima. Es liegt mir fern, in
Anspruch zu nehmen, das sei bereits der weibliche Einflus
in der Kirche. Doch ich m&chte behaupten, daf Frauen sich
in solchem Klima wohler fiihlen.

Es gibt Stilarten des Zusammenseins, die weniger einer
harten Diskussion oder einer heiBen Debatte gleichen. Wenn
man Argumente nebeneinander stehen 1#Bt und respektiert,
wenn man Erfahrungen austauscht und nicht gegeneinander
ausspielt, wenn man langsam durchschaut, daB8 "Sachlichkeit"
oft nichts anderes ist als die subtile Rationalisierung
von Emotionen, dann muB man feststellen: Es &dndert sich
etwas. Das Beschriebene ist eine Form des Umgangs, die mir
eher dem Leben und seiner Vielfalt gerecht zu werden
scheint, die weniger ideologieanféllig und damit eben
"menschlicher" ist.

Ich filhle mich jetzt bei dem, was ich sage, nicht wohl,
denn ich ertappe mich dabei, daB ich "menschlicher" mit
"weiblicher® identifiziere. Und damit bin ich schon wieder
auf dem Weg zu neuen Barrikadenkémpfen. Dennoch, lassen
Sie mich meinen - vielleicht parteiischen - Eindruck zu
Wort bringen. Mimner scheinen dazu zu neigen, "Uberzeu-
gung" mit Ideologieverteidigung zu verwechseln, vielleicht
auch umgekehrt! Uberzeugung aber hat etwas mit Zeugnis zu
tun. Und das gibt man weniger mit Worten als mit dem, was
man ist. Und wenn schon mit Worten, dann eher mit aus
eigenen Erfahrungen belegten, fiir die man einsteht, als
mit Deklarationen, die man auf die Fahne schreibt.
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Diese neue Art des Redens und Aufeinander-HSrens unter
Christen mtchte ich als eine weibliche Komponente in der
Kirche wahrnehmen. Es ist die Form des Gesprichs, das
verschiedenen Argumenten zu seinem Recht verhilft und so
Kldrung schafft. Unter Midnnern wird diese Form der Kommu-
nikation wohl dann "Diskurs" genannt.

An Konkretem Freude haben

Eine Art des Theologisierens, die Frauen gem#Ber erscheint,
ist selbstverstédndlich nicht nur Frauengeschidft. Es gab
sie immer, nur war es mehr die theologische Rede von
AuBenseitern. Mir naheliegende und liebgewordene Beispiele
sind meist auf biblischem Boden gewachsen. Die Aufzeich-
nungen z.B. meines unldngst verstorbenen Lehrers, des Ti-
binger Alttesteamentlers Fridolin Stier (Vielleicht ist
irgendwo Tag, Freiburg/Heidelberg 1981), enthalten solche
Passagen. Wenn er zu Gericht geht mit den siebenmalge-
scheiten "Weltmeistern der Gottesgelehrtheit", die mit
ihrem Wissen und ihrer Wissenschaft sich iilber den stellen,
von dem sie reden, dann wdhlt Stier dazu die Form der
Anekdote. Ich habe sie in meinem ersten theologischen Se-
mester zum ersten Mal gehtrt - sie hat mich seitdem nicht
mehr losgelassen. In dieser Anekdote wird Thomas von Aquin
mit seinem Traktat "De Deo creatore" im Bausch seiner
Kutte zum AllerhSchsten gerufen. Und - o wie verwunderlich -
der empfidngt ihn in der Tiefe des Ozeans, inmitten von
Kraken. Und er sprach: "Du wunderst dich, Thomas, daB ich
dich hier unten empfange. Schau um dich: In concretis et
individuis, non in universalibus gaudium meum. Dein Traktat
ist mir zu abstrakt." (S. 205) Ich flir meinen Teil muB
sagen: Ich bin lieber in Gesellschaft eines solchen Gottes
als in der Jener, die Allgemeinpl&dtze {iber ihn erzdhlen.
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Weibliche und mé&nnliche Eigenart integrieren

Ich fiihle mich jetzt nicht wohl in meiner Rolle; denn es
scheint so, als wolle ich alle Untugenden kirchlichen
So-Seins Mdnnern in die Schuhe schieben. Doch unsere Si-
tuation verfilhrt uns fast dazu, dies zu tun. Man stellt
erstens fest: Vieles an kirchlichem Stil und theologischem
Argumentieren miBfdllt, erweckt Unbehagen, geht am Leben
vorbei. Und dann stellt man zweitens fest: Faktisch wird. -
die Kirche von Minnern beherrscht - also: Der SchluB liegt
nahe! Wir Frauen haben es hier leichter. Denn eine einsei-
tige Weiberkultur haben wir alle weder gesellschaftlich
noch kirchlich erlebt. Deswegen kennen wir auch die Sumpf-
bliiten nicht, die daraus entstiinden. Ich fiir meinen Teil
kann nur sagen: Der Himmel bewahre uns davor!

Wenn wir es doch schafften, eine verniinftige Integration
beider Eigenarten zu Wege zu bringen! Ich glaube, dann er-
wiese sich, daB die Mdnner der Zukunft gar nicht so "er-
schrecklich" martialisch, hart und ideologieanfdllig und
die Frauen von morgen nicht so "unertrdglich" unsachlich,
unlogisch und launisch wéren.

Bei der Gemeinde ansetzen

Und was erwarte ich mir nun als Patentrezept von den Prak-
tischen Theologen? Neue Lehrstiihle fiir feministische Theo-
logie? Tagungen, die von Frauen statt von Médnnern geleitet
werden? Belegung von Frauenverbdnden und Miitterschulungen?
Koch- und Sduglingskurse fiir Familienviter - und was an
"altbewdhrten" oder "neumodischen" Vorschldgen man sonst
noch machen kénnte? Keineswegs! Ich bin iiberzeugt, man mufB
an einer ganz anderen Stelle ansetzen, ndmlich an der ur-
eigensten Domé&ne der Pastoral - bei der Gemeinde.

Vor noch nicht allzu langer Zeit war es fast ein Konfes-
sionsbekenntnis (kirchliche Zensoren empfinden das mitun-
ter heute noch so!), von "Gemeinde" zu reden. Wer katho-
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lisch war, redete unentwegt yon "Kirche". Inzwischen hat
sich - nicht zuletzt durch das Zweite Vatikanische Konzil
(Lumen gentium 26 und Sacrosanctum concilium 42) - die
Uberzeugung durchgesetzt, daB die Kirche Jesu Christi in
den vielen Ortsgemeinden konkret lebt. Die GroBkirche ist
eher ein Gedankenkonstrukt - eine theologische Idee. Leben,
konkretes christliches Leben,vollzieht sich in der Ortage-
meinde, nicht in der GroBkirche. Kein Wunder, daB viele
Leute, wenn sie "Kirche" horen, nur an Institution denken.
Und von der halten sie nicht viel.

Kirche , Gemeinde kann aber nur von der Basis her lebendig
sein. In der Gemeinschaft der Glaubenden wird Glaube ge-
lebt und weitergegeben. Wie aber lduft es "faktisch"? Nach
"GieSkannensystem" werden von oben her Strukturen gehegt
und aufrechterhalten. Und was fir die Kirche als Ganze
gilt, das gibt auch das Muster ab fiir die Organisation der
Ortskirche. Sel sie noch so groB - und habe man noch einen
Pfarrer weniger, Hauptsache: Man weiB, wo die Karteien ge-
fithrt werden. In solch einem "anonymen Haufen" 1l#B8t sich
nicht leben. Und vielleicht spliren das Frauen ein biBchen
schneller.

Machtkédmpfe entlarven

Indem ich von unseren "modernen" Grofgemeinden rede, apo-
strophiere ich ein derzeitiges Haupt-Problem in der Kir-
che: unsere priesterlosen Gemeinden und Teilgemeinden.
Spltestens Jetzt muB sie wohl kommen, die Frage nach der
Priesterweihe fiir Frauen, so werden Sie denken. Ich habe
noch nie zu denen gehtrt, die dafiir auf die Barrikaden
gehen. Diesem Ziel - losgeldst von anderen Frauen - nach-
zurennen, scheint mir zu gar keinem Ziel zu filhren. Aller-
dings, man wird #drgerlich, wenn man die Argumente hirt,
die gegen eine Priesterweihe fiir Frauen ins Feld gefiihrt
werden.



- 81 -

Man sagt es sonst uns Frauen nach, daB wir, was uns an
Begrindungen fehlt, durch Lautstlrke ersetzen. Mir
scheint, daB solches Verhalten eine Eigenart gemein
menschlicher und nicht geschlechter-spezifisch weiblicher
Natur ist. Es kénnte sich sonst dieser Brauch in einer
von Ménnern geleiteten Kirche nicht solcher Beliebtheit
erfreuen.

Das neue Papier der Deutschen Bischofskonferenz (Zu Fragen
der Stellung der Frau in Kirche und Gesellschaft, Bonn

1981) - in vielem sehr {iberraschend und an manchen Stellen
recht mutig (allerdings nur fUr kirchlich geschulte Ohren) -
ist im Abschnitt “Zulassung der Frau zum kirchlichen Amt"
von beschiémender Durftigkeit: "Aus Treue zum Vorbild ihres
Herrn" hdélt sich die Kirche nicht fiir berechtigt, Frauen
zur Weihe zuzulassen, so lautet die lakonische Feststellung.

Ein ganzes Knduel von Fragen lHuft hier zusammen. Welche
mythischen Vorstellungen sind hier weitertransportiert -
welche psychologischen Angste schlagen hier durch - welche
Machtanspriiche haben hier das Wort - welche Vorurteile
werden bestdrkt - welche theologischen Vorstellungen werden
hier bevorzugt? Doch lassen wir das. Die Pastoraltheologie
hat hier ein weites Feld, um das alles auf den kirchlichen
Tisch zu bringen.

Die "Frauenfrage" nicht isolieren

Ich meine, wenn Frauen die Frage nach dem Priesteramt
stellen, sollten sie sie nicht isolieren. Brauchen wir
Frauen am Altar um jeden Preis? Das weiB ich nicht. Aber
ich bin sicher, daB es Probleme gibt, die dieser Frage
ibergeordnet sind. Diesen Problemen sollten wir uns mit
allem Engagement zuwenden; dann l¥sen sich andere "von
selber". Sicher ist, daB wir Gemeinden brauchen, die leben-
dige Eucharistiegemeinschaften sind. Darf Gemeinden die
Bucharistiefeier vorenthalten werden? Und dieses Problem
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-1st nicht das von sich wichtig machenden Frauen! Wer
eigentlich kann die Verantwortung tragen, daB unsere Ge-
meinden so ausbluten, daB sie zu amorphen GroBgebilden
werden, in denen man nicht leben kann, wo man allenfalls
noch begraben wird?

Mir scheint, hier stoBen wir nicht nur auf eine frauen-
feindliche Haltung, sondern viel mehr noch auf ein kleri-
kales Machtproblem gegeniiber dem Laien iiberhaupt, das
dann, wenn der Laie gar eine Frau ist, sich noch zuspitzt.
Oder - so scheint mir fast - es wird dadurch auch wieder
entschédrft und verdeckt. Es wird verdeckt, weil - wenn es
sich um Frauen handelt - noch eine Menge weiterer (oft gar
nicht ausgesprochener) Motive hinzukommen, die dann mit
plausibel klingenden Begriindungen rationalisiert werden.
Unser vordringliches Problem muB das der Gemeinden sein
und nicht das von einigen Frauen, die partout was werden
wollen in der Kirche.

Behutsam vorgehen

Vor Jahren habe ich im evangelischen Raum ein Stiick Ent-
wicklung in einer kleinen Gemeinde mitbeobachtet. Meine
damalige Kollegin am Tiibinger Mddchengymnasium war die aus
einschlédgiger Literatur bekannte Hanna Wolff (Jesus der
Mann, Stuttgart 1975). Sie wohnte mit ihrer Familie in
einem kleinen Dorf. Ihr Mann war dort Pfarrer, beide Theo-
logen. Uberraschend zum Wochenende wurde der Pfarrer
schwer krank, der Sonntagsgottesdienst war nicht geregelt,
ein Ersatz nicht aufzutreiben. Also stieg Hanna Wolff,
eine, wie Sie auch ihren Biichern entnehmen kdnnen, streit-
bare Dame, im Talar ihres Mannes auf die Kanzel und hielt
~ den Sonntagsgottesdienst. Das war noch zu Zeiten, als die
evangelische Landeskirche Wiirttembergs keineswegs gewillt
war, Pfarrerinnen (bzw. Vikarinnen, wie es damals noch
hieB) anzustellen. Weil aber keine Klagen zum Oberkirchen-
rat kamen, obwohl die Gemeinde als sehr pietistisch und
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traditionsgebunden galt, war man bereit, "voribergehend"
die Pfarrfrau am Sonntag predigen zu lassen. Mit einer
Einschrédnkung: die Sakramentsverwaltung sollte der Nach-
barpfarrer wahrnehmen. So weit, so gut - bis zur nichsten
fdlligen Kindertaufe. Und was geschah? "Wenn uns die Frau
Pfarrer gut genug ist, am Sonntag zu predigen, dann soll
sie auch unsere Kinder taufen." Und siehe da - diese Ent-
scheidung wurde auch in Stuttgart toleriert!

Was soll das Beispiel, werden Sie sagen, die sind Jja nicht
katholisch. Dennoch scheint es mir bedenkenswert. Denn wir
miissen uns dariiber im klaren sein, daB es nicht nur unsere
Kirchenleitungen sind, die keine Frau am Altar wollen. Der
Aufstand in den Gemeinden wére auch nicht von Pappe! Hier
kdnnen nur iiberzeugende Beispiele {iberzeugen.

Dem Heiligen Geist keine Vorschriften machen

was das Grunds&dtzliche angeht, so frage ich mich: Warum
kann es nicht flexible Ausnahmeregelungen geben? "Prie-
sterweihe auf Zeit" - das gibt es nicht. Gut! Kdnnte man
dann nicht den umgekehrten Weg versuchen? Das hieBe: Die
Weihe wird erteilt, wenn notwendig - also auf eine Gemein-
de hin, die den Wunsch und das Recht hat, regelmédBig
Eucharistie zu feiern. Und - wenn keine Notwendigkeit mehr
besteht - wird die Weihevollmacht "stillgelegt" (denn das
gibt es - grundsitzlich!). Warum kénnen Pastoraltheologen
im Verein mit Dogmatikern die Kirchenrechtler nicht ani-
mieren, in dieser Richtung einmal zu phantasieren. Der
"Geist weht, wo er will" (Jo 3,8), falls man ihn nicht
ausldscht (vgl. 1 Thess 5,19). Die Kirchenrechtler haben
sich im Lauf der Geschichte so verriickte Sonderregelungen
fir Ausnahmeprobleme einfallen lassen; warum sollen sie
8ich jetzt nicht fir den Normalfall schlechthin einsetzen:
fur die Gemeinde der Jiinger Jesu, die sich um den Tisch
versammeln will, um sein Geddchtnis zu feiern. Wenn man
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sich in Ruhe liberlegt, was hier eigentlich passiert bzw.
nicht passiert, dann kénnte man wirklich "an Gott und der
Welt" verzweifeln. An Gott und der Welt? Nein, an der
Kirche!

Kirche als Gemeinschaft der Glaubenden sehen

Bei der Frage unseres Gemeindeverstidndnisses mdchte ich
noch einen Moment stehen bleiben. Ich glaube, daB hier ein
neuralgischer Punkt liegt, an dem Frauen "schmerzempfind-
licher" sind als Mdnner. Wenn Frauen von der erfahrbaren
Kirche enttiduscht sind, dann kommt zu den genannten (und
nicht genannten) Griinden noch ein weiterer hinzu, bzw. er
liegt dem allem zugrunde. Wir haben nicht nur ein einsei-
tiges gesichtsloses GroBkirchenverstidndnis - in mittlerer
Zentralheizungswédrme ist es leicht ungemiitlich, man fré-
stelt und bekommt kalte FiiBe -, sondern in dieser anonymen
GroBkirche verliert man das Verst#dndnis dafiir - oder es
wiichst {lberhaupt nicht -, daB man Christ nicht in der Ver-
einzelung, in der Isolierung sein kann. Dann und wann rap-
peln wir uns auf, unser Christ-Sein ernstzunehmen, machen
groBe Vorsdtze und Kraftakte und erwarten dann von der
GroB-Versorgungs-Gemeinde ein biBchen Hilfe dazu. Wir
bleiben aber dennoch isoliert, verloren als einzelne. Von
80 etwas sind Frauen schnell frustriert. Christ-Sein kann
man nicht allein. Haben Frauen dafiir ein Gespiir?

Die Basis der Gemeinden aktivieren

Vielleicht konnten die von der Kirche enttduschten Frauen
uns alle dazu bringen, zur Selbsthilfe zu greifen. In La-
teinamerika haben sich kirchliche Selbsthilfe-Gruppen in
den Gemeinden gebildet; so charakterisiere ich gerne die
sogenannten "Basisgemeinden". Sie haben verstanden, daB
man Christ nicht in der Isolation sein kann, daB der Ver-
sorgungsgemeinde nicht die Zukunft der Kirche gehodrt.
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Kardinal Aloisio Lorscheider sagte bei der Herbsttagung
des Deutschen Katecheten-Vereins 1980, diese Basisgemein-
den hiitten das Anliegen, Nicht-Menschen, Menschen, die
nicht als Menschen leben kdnnen, zu Menschen zu machen,
ihnen menschliche Lebensbedingungen zu erm&glichen. Und
das im Nemen des Evangeliums (vgl. KatBl 1981, 88-103).

"Wo zwei oder drei in meinem Namen versammelt sind" heiBt
es bei Matthdus (18,20), nicht, wo 2000 oder 3000 in mei-
nem Namen versammelt sind. Unsere ungegliederten Ortsge-
meinden milBten aufgebrochen werden durch lebendige Zellen,
durch Gruppen von Miénnern und Frauen, die versuchen, ge-
meinsam als Christen zu leben, in dieser Welt, mit ihren
Familien - nicht als Anti-Gemeinde, sondern als Basis der
Gemeinde. Sie miiBten zeigen, daB und wie sich als Christ
in dieser Welt leben 1d48t, daB Christ-Sein ein Modell ist,
Leben heute zu bestehen.

Dazu gehért ein biBchen Mut, nicht krampfhafter Bekenner-
mut, sondern die aus gegenseitig geschenkter Erfahrung ge-
wachsene Zuversicht, daB wir gemeinsam einen Weg gehen,
den zu gehen sich lohnt, den wir nicht allein gehen, auf
dem uns ein anderer vorausgeht.

Als solche lebendige Gruppen kénnten wir auch bereit sein,
"die Kriippel und die Lahmen" des Lebens mitzunehmen, als
Christen, die wissen, daB ihr Herr zu den Kranken gekommen
ist und nicht zu den Gesunden, die den Arzt nicht brauchen
(Mk 2,17). Solche kleinen Gruppen in einer GroBSgemeinde
k¥nnten dann auch Jene aufnehmen und mittragen, mit denen
eine rechtlich verfaBte GroBkirche sich schwer tut und die
es schwer haben. Ich glaube, in solch kleinen Gruppen
filhlten sich - auch die der Kirche davongelaufenen Frauen -
wieder wohler. Hier gdbe es Rdume, in denen sie sich ent-
falten kénnen. Sie hédtten es leichter, sich und ihre Eigen-
art einzubringen. Sie kdnnten versuchen, auf weibliche
Weise in der Gemeinde Aufgaben in die Hand zu nehmen und
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stiinden in der kleinen Gruppe nicht unentwegt unter dem
Leistungsdruck, zuzupacken wie Mdnner, nach deren Vorbild
Probleme zu meistern. Wenn eine Frau sich nur profilieren
kann, wenn sie "ihren Mann steht", so kann das nur ein
{bergangsstadium sein.

Sind es nur Trédume, wenn wir Frauen von den Pastoraltheolo-
gen erwarten und erhoffen, daB sie uns dabei helfen?

Fazit unter dem Strich
Was ich mir am meisten wiinsche

Viele Fragen habe ich gestreift, eine ganze Latte von Er-
wartungen und Winschen Ihnen vorgehalten; vieles andere
blieb unerwdhnt und unberiicksichtigt. Wenn ich in einem
Referat liber das Selbstversténdnis von Frauen in der Kir-
che, ihre Fragen und ihre Erwartungen, mit dem Thema
"Basisgemeinden" schlieBe, so ist das kein Zufall. Ich
setze mich als Frau vor diesem Auditorium fiir die kleine
Gemeinschaft, die Gruppe, den Kreis, die Runde, die Basis,
die Hausgemeinde (oder wie auch immer genannt) ein, weil
ich ein wenig eigene Erfahrungen mit solch einer Gruppe
gewonnen habe. Ich ahne seitdem, wieviele Charismen in un-
serer Kirche brach liegen, und ich entdecke ganz langsam,
wieviel Chancen unseren Gemeinden hier wachsen kdnnten. In
diesem groferen Zusammenhang sehe ich die Losung des
"Frauenproblems" in unserer Kirche. In den bescheidenen
Erfahrungen in solch einer Gruppe, solch einer "kleinen
Hausgemeinde", sehe ich mich auch bestdtigt von dem, was

aus dem Neuen Testament iiber die frithen Gemeinden zu er-
heben ist.

Eine solche Bewegung auch bei uns in Gang zu bringen, das
ist mein Hauptwunsch an die Pastoraltheologie. Er iber-

wiegt alle anderen Wunschlisten, die ich als Frau gerne
mitunterschreibe.
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Was mich betrifft

An das Ende meines Referates mbochte ich eine ganz persdn-
liche Bemerkung anfiigen. Ich bin seit mehr als einem
Viertel jahrhundert im Dienst dieser unserer heutigen Kir-
che. Ich kenne nicht nur ihre vorzeigbare Fassade und be-
achtlichen Ausstellungsstiicke, sondern auch ihre Miillhalden
und weniger ansehnlichen Hinterhéfe. Ich glaube zu wissen
und erfahren zu haben, was es heiBt, seine ganze Kraft in
dieser Kirche einzusetzen. Das ist eine faszinierende Auf-
gabe, die einen weite Strecken hindurch Alltagsquerelen,
die eine Frau hier auszutragen hat, ertrédglich erscheinen
1d4B8t. Doch es gibt auch Zeiten, da Zorn und Arger einen
hohen Pegelstand erreichen, Zeiten, in denen Kirche sich
einem so zeigt, wie man bislang glaubte, so existiere sie
nur in der b&swilligen Karikatur von Kirchengegnern. Und
dennoch - ich bereue es nicht, mich dafiir entschieden zu
haben, in dieser Kirche zu arbeiten und mit Sorge zu tra-
gen, dafB die Botschaft von einem menschenfreundlichen
Gott einer nichsten Generation von Glaubenden weitergege-
ben wird. Und wenn es sein mufB, dabei auch einiges zu er-
leiden - als Frau.



