PAUL M. ZULEHNER

THESEN ZUM "AUSWAHLENDEN AUSTAUSCH" ZWISCHEN DEN MENSCHEN
UND IHRER KIRCHE J

1. Sprachregelungen

Thema der Thesen ist die Beziehung zwischen zwei gesellschaftlich zugdng-
ganglichen Wirklichkeiten, die zwar engstens miteinander verflochten sind,
dennoch aber nicht in eins fallen:

1.1 Auf der einen Seite ist "der Mensch", seine perstnliche Lebensge-
schichte, die aber wiederum gesellschaftlich vermittelt ist. Es
ist "der Mensch", der daran geht, gesellschaftlich seine “Lebens-
welt" aufzubauen. Dies heiBt weiter: Es ist der Mensch, der Lebens-
wissen erwirbt, darin eine Definition seiner Wirklichkeit sowie eine
Lebenspraxis (Lebenskultur).

Religion verstehen wir in diesem Zusammenhang als Kronung dieses le-
bensgeschichtlich-gesellschaftlichen Wirklichkeitsaufbaus. Religion
hat mit einer "auBeralltdglichen" (M. Weber), umfassenden, festen und
heilen "Welt" zu tun, mit welcher der Mensch in "religidsen Symbol-
handlungen" "in Beriihrung kommt". In diesem Sinn hat Religion mit dem
Aufbau und der Erhaltung der Wirklichkeit zu tun.

1.2 Auf der anderen Seite ist "die Kirche". Hierunter verstehen wir nicht
die volle theologische Wirklichkeit der Kirche, deren Herr Jesus Christus
ist, sondern das, was von der Kirche wiederum gesellschaftlich erfahr-
bar und zugdnglich ist, also eine Wirklichkeit an der Kirche. Wir be-
greifen sie hier als Lebens- und Gesprachszusammenhang, in dem von
Jesus her eine spezifische Wirklichkeitsdefinition und Lebenspraxis
("Lebenswissen Jesu") gelebt, erzdhlt und gefeiert wird.

1.3 Wenn wir von Austausch reden, dann verstehen wir darunter vielgestal-
tige Formen der Beziehung zwischen der Lebensgeschichte des Menschen
und dem Lebens- und Gesprichszusammenhang Kirche. Dieser Austausch kann
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auf der Ebene des Lebens (der Praxis), des Erzdhlens (Verkiindigung)
oder auch des Feierns (Liturgie, Fest) geschehen. So sehr es frei-
lich Akzentsetzungen auf einerdieser Austauschebenen geben kann, so
sehr stehen diese untereinander in Beziehung und verstdrken im Ideal-
fall einander.

2. Unabdingbare Grunddistanz

Es ist bei der Analyse des Austausches zwischen den Menschen und ihrer
Kirche mitzubédenken, daB zwischen der "Person" und jeglicher Form von
"Gesellschaft" (also auch der gesellschaftlichen Wirklichkeit Kirche)
eine unabdingbare Grunddistanz besteht. Fehlt dieses grundsdatzliche
Gegeniiber, herrscht damit in diesem Sinn "Totalidentifikation", dann
handelt es sich psychologisch um ein entwicklungsgestiortes Verhdltnis.
Rollentheoretisch fiihrt dies zu einer personlichkeitszerstdrenden Ober-
anpassung.

3. Soziologisch bedingte "Distanzierungsgrade"

Es ist allerdings anzunehmen, da - je nach Gesellschaftstyp - zwischen
der Person und ihrer Gesellschaft recht verschiedenartige Beziehungs-
formen bestehen, die sich nicht zuletzt in der Moglichkeit der "Distan-
zierung" unterscheiden. In den gegenwdrtigen hochdifferenzierten Gesell-
schaften ist "Leben" eine Art "Kleinstunternehmen in privater Hand", wah-
rend in monopolisierten Gesellschaften etwa des Mittelalters, noch mehr
aber in archaischen Gesellschaften "Leben" eher ein "GroBunternehmen in
offentlicher Hand" war. Anders ausgedriickt: Person und Gesellschaft, die
in friiheren Gesellschaften engstens miteinander verflochten waren, sind
heute eher weit auseinandergeriickt. Bei aller offensichtlichen und ge-
heimen Formung der persdnlichen Lebensgeschichte durch die gesellschaft-
Tiche Uffentlichkeit liegt die "Regie" fiir die Identitdtsbildung heute
vornehmlich im Sozialraum der "kleinen Lebenswelt".

4. Fakten: Austauschdichte und -entwicklung

4.1 Laut Untersuchungen gibt es eine sehr unterschiedliche Austauschdichte
zwischen den Menschen und ihrer Kirche. Theoretisch 1iegen die Men-
schen auf einem "Beziehungskontinuum", das von "starkem" bis zu "kei-
nem" Austausch reicht.
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4.2 Es gibt Anhaltspunkte dafiir, daB zur Zeit eine Entwicklung im Aus-
tauschverhdltnis der Menschen und jhrer Kirche stattfindet. Dabei

lassen sich durchaus gegensdtzliche Grundentwicklungen beobachten:
Neben der iiberwiegenden Tendenz der Auswanderung gibt es die gegen-
ldufige Tendenz der Einwanderung. Dabei kann festgestellt werden:

Je stidrker der Austausch bereits ist, umso hdher ist die Wahrschein-
lichkeit weiterer Anndherung. Je schwdcher hingegen der Austausch
ist, desto hoher ist die Wahrscheinlichkeit weiterer Entfernung.

5. Erste Grobtypologie

Nimmt man die genannten beiden Aspekte (Austauschdichte und -entwicklung)
als Kriterium fiir eine erste Typologiebildung, dann ergibt sich daraus
folgendes Schema: 3

dichter kein
BUSEAUSCH & oot inBie: s sl s inoiih s sieeld v et Austausch

Anndherung TYP DES
INTENSIVEN (Suchende)

AUSTAUSCHES
Entfernung (Ritualisten) TYP DES TYP DES
AUSWAHLENDEN ABGEBROCHENEN
AUSTAUSCHES i AUSTAUSCHES

Es ist darauf hinzuweisen, daB weitere Kriterien hinzugefiigt werden konn-
ten, wodurch das Schema erheblich verkompliziert werden wiirde. Dabei ist

zu denken an;

- Kritikbereitschaft
- Ursachen der Anndherung und Entfernung, die sehr vielfdltig sind (vgl.
Punkt 6).

6. Typ des auswdhlenden Austausches -

Bevorzuge Beachtung gewinnt unter diesen Grobtypen der Haupttyp des "aus-
wdhlenden Austausches". Auf Grund der vielfdltigen Umfragen der letzten
Jahre ist namlich als gesichert anzunehmen, daB dieser Typ quantitativ am
stdarksten vertreten ist und "die dominante Sozialform von Religion in der
pluralistischen Gesellschaft" darstellt.
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6.1 Typisch ist zundchst ein offenkundiger Riickzug von den Lebensmustern
der Kirche: Und dies in wichtigen Lebensbereichen (wie Eros und Sexu-
alitdt; Freiheit und Macht; gesellschaftliche Verdnderungen). Diese
Verweigerung betrifft aber nicht nur die in der Kirche tradierte Le-
benspraxis, sondern erstreckt sich auch auf Wirklichkeitsdefinition
(Gott, Tod und Auferstehung, Jesus Christus und seine Bedeutung, Ge-
bet, Teilnahme am Titurgischen Tun der kirchlichen Gemeinschaft etc.).

6.2 Typisch ist zugleich eine begrenzte und durchaus stabile Nachfrage
"religidser Art". Kirche wird insbesondere zur Deutung und Bewdlti-
gung auBeralltdglicher Krisen der individuellen und sozialen Existenz
gefragt.

6.3 Typisch ist schlieBlich - wegen der bereits angewachsenen Distanz zum
kirchlichen Lebens- und Gesprachszusammenhang - eine schleichende
Verdunstung dieser kirchlich geformten Religiositdt.

7. Zu den Ursachen der Entfernung

Eine Analyse der Ursachen muB notgedrungen Abstraktionen vornehmen: Wenn
daher im folgenden von persdnlichen, gesellschaftlichen und kirchlichen
Ursachen die Rede ist, dann kann deren Trennung voneinander nur aus Griin-
den der Ubersichtlichen Darstellung vorgenommen werden. Sachlich bleiben
Person-Gesellschaft und Religion engstens miteinander verflochten, auch
_wenn sie wiederum nicht in eins fallen.

7.1 persdnliche Ursachen: Es ist zundchst davon auszugehen, daB die "Re-
gie" iber den Austausch des Menschen mit der sozialen Wirklichkeit
der Kirche und ihren Wirklichkeitsauffassungen und Lebensmustern heu-
te weithin beim Menschen (eingebettet in seine kleine Lebenswelt) liegt.
Der Austausch mit der Kirche wird daher nicht sosehr von den Erwar-
tungen der Kirche geregelt, sondern (immer) mehr von den Menschen.
Damit hangt zusammen, daB die personliche Lebens- und auch Glaubens-
geschichte den Austausch mit der kirchlichen Gemeinschaft mitformt.
Hier ist dann schlicht zu bedenken, ob es nicht von Haus aus Phasen
der lebensgeschichtlichen Anndherung und Entfernung geben wird. .Auch
ist der Kairos der Umkehr schlechterdings nicht vorhersagbar, sodaB
es selbst bei Menschen, die vom Sduglingsalter an Kirchenmitglieder
sind, lange Phasén des lebensgeschichtlichen Unglaubens geben kann.
Sollte vielleicht heute - mehr als in "christentiimlichen Gesellschaf-
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ten" - wieder 6ffentlich erfahrbar werden, daB nicht der christ-
liche Glaube, sondern andere Formen von Glauben und Nichtglauben
dem Menschen wahrscheinlicher sind?

Diese Glaubenssituation des Menschen ist zudem gesellschaftlich
mitbedingt. Schon allein die Vielfalt von Lebensmustern beeinfluBt
den Austausch des Menschen mit seiner Kirche. Es ist ein Unter-
schied, ob die kirchliche Lebenspraxis ein gesellschaftliches Mo-
nopol besitzt oder mit anderen Lebensmustern konkurriert. Dazu
kommt, daB manche Lebensweisen, die heute gesellschaftlich ver-
breitet sind, den Austausch mit der Lebenspraxis Jesu, wie sie in
der Kirche gelebt und darin iiberliefert wird, erschwert. Man den-
ke an eine Art "strukturell verordnete Beziehungslesigkeit" (D.
Stlle), an einen anomisch-pessimistischen Individualismus (Uster-
reich 1971), die erwiesenermaBen gegen christlich-kirchlich geform-
te Religiositdt disponieren.

Nicht zuletzt ist an kirchliche Ursachen zu denken. Die urspriing-
liche Lebenspraxis und Wirklichkeitsdefinition Jesu muB ja stdndig
in die jeweilige Welt- und Lebenserfahrung ausgeformt werden. Dadurch
wird sie aber auch "festgestellt", was wiederum zu einer kulturellen

"Verspatung” der kirchlichen Lebensmuster fiihren kann.

Dazu kommt, daP die kirchliche Lebenspraxis das ist, was die Chri-
sten konkret sind und leben und was durch ihre Taten zu Institu-
tionen und Strukturen gerinnt. Natiirlich wird damit Kirche nicht
auf ihren menschlichen Aspekt reduziert. Aber dieser kann in einem
Anflug vonMonophysitismus auch nicht einfach libersehen werden. Das
heiBt aber, daB Kirche, wie sie gesellschaftlich konkret von den
Menschen erfahren wird, zwar immer Kirche der Glaubenden, Hoffen-
den und Liebenden sein wird, zugleich aber auch eine Kirche der
Nichtglaubenden, der Hoffnungslosen und der Selbstsiichtigen ist.
Das, was Menschen als kirchlichen Lebens- und Gesprédchszusammen-
hang erleben, ist damit stiickweise siindige Deformation dessen, was

von Jesus her uUberliefert wird.
Weiters ist an eine biirokratische Deformation der Kirche zu denken.

Die jeglicher GroBorganisation eigene Versuchung, Menschen biirokra-
tisch zu verwalten, ist auch an der Kirche nicht spurlos voriiberge-
gangen. Endlich ist auch daran zu denken, daB die Kirche auf der Su-
che nach ihrer Aufgabe in der heutigen Gesellschaft nicht selten
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zielunsicher und situaticnsverlegen arbeitet. Auch das behindert

den Austausch zwischen den Menschen und den Kirchen.

8. Vielfalt von Untertypen des "auswdhlenden Austausches"

Nimmt man alle diese mdglichen Ursachen der Entfernung zwischen den Men-
schen in ihrer Lebensgeschichte und dem kirchlichen Lebens- und Gesprichs-
zusammenhang zusammen, dann erdffnet sich eine bunte Vielfalt von weite-
ren Typen “kirchlich Distanzierter".

8.1 Da sind jene, die sich in der Phase lebensgeschichtlichen "Nicht-
"glaubens" befinden, und deshalb nicht das gesellschaftlich abge-
deckte AusmaB an Austausch mit der Kirche pflegen.

8.2 Dann gibt es solche, denen der Zugang zur Lebenspraxis Jesu durch
kirchliche Schuld behindert wird.

8.3 Dazu kommen jene, die von heutigen Lebensweisen erfaBt sind, vor

allem von einer wachsenden "Unfahigkeit zu lieben" und deshalb den
Anspruch des Evangeliums nicht aufnehmen konnen.

9. Analyse, nicht Handlungskonzept

Es ist zu beachten, daB diese Thesen den Versuch einer Analyse darstel-
len, aber noch nicht direkt eine Handlungsanleitung, also eine Art
"Pastoral fiir Auswahlchristen" darstellen. Dazu bedarf es einer gedie-
genen Reflexion dieser Analyse nach theologischen Gesichtspunkten, einer
Besinnung auf die pastoralen Grundziele, eines geduldigen Vergleichs

der theologisch reflektierten Situation mit den Zielen, sowie der Ab-
leitung von Handlungsweisen. Alle diese Fragen sind aber in den voran<
gehenden Thesen 1 - 8 unberiicksichtigt.



