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FERDINAND KLOSTERMANN

ZUR NEUEN "ORDNUNG DER PASTORALEN DIENSTE”

IN DER BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND
(Vorversffentlichung)

Die Frilhjahrsvollversammlung der Deutschen Bischofskonferenz vom

28. Februar bis 3. Mirz 1977 hat "Grunds#tze zur Ordnung der pa-
storalen Dienste" verabschiedet.

Diese sind umso beachtenswerter, als es nach dem Vorwort des Vor-
sitzenden der Deutschen Bischofskonferenz (=V) dabei "nicht um

eine Notverordnung, sondern um die Ordnung einer insgesamt begriis-
senswerten Entwicklung, die durch das II. Vatikanische Konzil an-
gestoBen worden ist", geht und als die Grundsitze selbst immer wie-
der nicht nur pragmatisch, sondern theologisch begriindet werden.

Die neue "Ordnung der pastoralen Dienste versucht, der seit dem

1I. Vatikanischen Konzil angestoBenen theologischen Neubesinnung
bezliglich der pastoralen Dienste gerecht zu werden und damit auch
den gegenwirtigen pastoralen Notwendigkeiten zu entsprechen". Von
der "Entfaltung der verschiedenen pastoralen Dienste" und der
"Kldrung hinsichtlich des Status und der Funktionen" dleser Dienste,
wird nMmlich auch pastorale Hilfe angesichts des Priestermangels und
eine Erleichterung der Entscheidung der Theologiestudenten flUr

einen dieser Berufe erwartet (V).

Im Vorwort ist einmal von "Grundsftzen zur Ordnung”, dann aber wie-
der von einer "nachfolgend abgedruckten Ordnung der pastoralen Dien-
ste"” die Rede. Tatslchlich wurden nach der Einleitung der abgedruck-
ten Ordnung selbst nur "Grunds#dtze" beschlossen, "die flir die wei-
tere Entfaltung der pastoralen Dienste in allen Di&zesen maBgebend
sein sollen". Als Begrilndung wird die "in verschiedene Richtungen"
laufende "experimentierende Pragmatik" angefilhrt; diese bringt
"theologische Implikationen" mit sich, "die unter der Hand ein Ver-
stdndnis von Amt und pastoralem Dienst erzeugen, das nicht Uberall
bewufit und gewollt ist". Nach dem BeschluB der Deutschen Bischofs-
konferenz soll deren Kommission IV auf der Grundlage der "Grund-
sidtze" bis Herbst 1978 verschiedene Unterlagen bzw. BeschluBfvorlagen
erarbeiten: eine Bedarfserhebung filr die verschiedenen pastoralen
Dienste in den ndchsten Jahren (dazu miissen die einzelnen DiSzesen
entsprechende Bedarfspline einschlieBlich der Berufsbilder und der
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Bedingungen fiir die Stellenplanung erstellen); Grundmodelle fiir
Auswahl, Einsatz, Aus- und Fortbildung und Besoldung bzw. Auf-
wandsentschéddigung von stindigen Diakonen im Haupt- und Nebenbe-
ruf; ein Rahmenstatut fiir den Einsatz von Pastoralassistenten (PA)
Stellenbeschreibungen fiir deren Einsatzmtglichkeiten, Richtlinien
filr die Auswahl, Ausbildung, Einstellungsvertrige und Besoldung;
dhnlich fir Gemeindeassistenten (GA) und Gemeinde- bzw. Pfarrhel-
fer (GH).

Die offizielle Ausgabe des Sekretariates der Deutschen Bischofs-
konferenz unter dem Titel "Zur Ordnung der pastoralen Dienste”
enthdlt das "Vorwort des Vorsitzenden der Deutschen Bischofskon-
ferenz"; dann den "Wortlaut der Grundsitze zur Ordnung der pasto-
ralen Dienste" (G); den "Wortlaut des Beschlusses zur Ordnung der
pastoralen Dienste" (B):; eine "Einfiihrung in die Thematik von Bi-
schof Dr. Klaus Hemmerle" (H) als Vorsitzendem der Pastoralkommis-
sion der Deutschen Bischofskonferenz, die als Kommentar und theo-
logischer Hintergrund zu beachten ist; schlieBlich einen "Situa-
tionsbericht zur Ordnung der pastoralen Dienste von Prof. Dr. Karl
Forster" (F); mit den letzten beiden Beitrigen wurden die Vorlagen
der Bischofskonferenz zur Diskussion vorgestellt.

Die neue "Ordnung der pastoralen Dienste" gilt gewiB nur fiir den
Bereich der Deutschen Bischofskonferenz; es ist aber bemerkenswert,
daB das Wiener DiBzesanblatt vom April 1977 diese "Grunds#tze" als
"sicher allgemein beachtenswerte theologische (!) Reflexionen" an

erster Stelle abgedruckt hat.

Die Bedeutung dieser Neuordnung und die Problematik ihrer Materie
verpflichten zu grundsdtzlichen und praktischen Uberlegungen. Nicht
umsonst haben gewichtige Stimmen schon vorher vor definitiven L&-

sungen gewarnt. Hans Georg Koch hat in der Herder Korrespondenz L

(HK) schon einige beachtenswerte kritische Fragen gestellt.

Zundchst einmal sind einige bedeutsame positive Ziige und Tendenzen
hervorzuheben.

e Positive Tendenzen
1.1 BegriiBenswert sind der Realismus hinsichtlich des Priester-



mangels: auch bei einem sprunghaften Anstieg der Priesteramts-

"auf

kandidaten, von dem noch nichts zu sehen ist, miissen wir uns
eine lingere Durststrecke risten" (G 1.1); die Feststellung, feh-
lende Priester k&nnten nur durch Priester ersetzt werden (G 1.3);

das Verstdndnis des dreistufigen, sakramental verliehenen Amtes

als Leitungsamt hinsichtlich Verkiindigung, Liturgie, Formung der
Gemeinde und Sorge fiir die Einheit, das darum nicht auf einige kulti-
sche RAkte zu reduzieren ist (G 1.4; 2.2) - damit ist nicht gesagt,
das der Priester alle diese Funktionen abgesehen vom Vorsitz in

der Eucharistiefeier und einigen anderen sakramentalen Vollziigen
immer auch selbst ausiiben miiBte, die amtliche Sorge dafiir kann

ihm freilich niemand abnehmen (G 1.4; 2.1); die Betonung, daB

darum die Leitung der Gemeinde tatsdchlich und nicht nur recht-

lich trotz eventuell notwendiger laikaler oder diakonaler Bezugs-
personen in der Hand des Priesters bleiben muB (G 1.6) und daB der
Priester "als Leiter der Gemeinde" und "als Vorsteher der Eucha-
ristiefeier" unvertretbar ist (G 2.1); 2) schlieBlich daB neben

der Arbeit im Pfarrverband und darilber hinaus vor allem der fe-

ste Bezug des Priesters zu einer bestimmten Gemeinde und die "wirk-

liche Ruf- und Reichweite" betont wird (G 2.3).

1.2 Erfreulich sind auch die Betonung der Bedeutung von Taufe

und Firmung fiir den Apostolat aller Gldubigen (G 1.4) und der
Unersetzbarkeit der ehrenamtlichen Dienste der Christen (V); die
Betonung, daB die ehrenamtliche und hauptberufliche Ausiibung pa-
storaler Aufgaben "nicht in jedem Fall die Teilhabe am Diakonat
oder priesterlichen Amt" voraussetzt, sondern "auch eine bestimm-
te Ausformung der Berufung der Laien sein" kann (G 1.4); ) das

die neuen pastoralen Laienberufe nicht so sehr vom augenblicklichen
Priestermangel her "als Notbehelf, sondern in origindrer Zustdndig-
keit" zu sehen sind: "Not- und Ersatzl®sungen sind oft Fehll&sun-

gen"

(G 1.1); daB sich die Laiendienste von den priesterlichen
Diensten nicht durch einen geringeren Grad der Bejahung der Kir-
che unterscheiden (4 III c); daB der PA, also der Laie mit theo-
logischem HochschulabschluB8, ausdriicklich auch "auf der Ebene der

Gemeinden" vorgesehen ist, und daB auch bei ilibergemeindlichen Ein-
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sdtzen" ein besonderer Bezug zu einer bestimmten Gemeinde an-
zustreben" ist (G 4.3); schlieBlich daB der Dienst an der Kir-

che nicht ausschlieBlich dem Priester und der Dienst an der

Welt (Gesellschaft) nicht ausschlieBlich dem Laien zukommt (G 1.4).

1.3 2u begriiBen sind grundsdtzlich auch die geforderte Erarbei-
tung von Bedarfserhebungen und Bedarfspldnen fiir die ndchsten Jah-
re, von Berufsbildern und strukturellen Bedingungen filir die Stel-
lenplanung (B 2), so wie die Einsicht, daB jede pastorale Praxis
auch theologische Implikationen mit sich bringt, die zum mindesten
bewuBt zu machen und zu bedenken sind (H I). Ob daraus sofortige
und gemeinsame "Entscheidungen" abzuleiten sind, ist eine andere
Frage. Es kOnnte ndmlich sein, das auch die theologischen Fragen
noch alles eher als geklirt sind und daB dann zu frilhe Entschei-
dungen und Fixierungen auf Grund einer ungeklidrten Theologie die
weitere theoretische Kldrung eher erschweren und auch der Praxis
nicht sehr hilfreich sind. Damit sind wir aber auch schon bei den

unseres Erachtens anstehenden Problemen.

2. Anstehende Probleme

254 Das durch sakramentale Ordination verliehene Amt.

Die Aussagen ilber den Bischof und den Priester (vgl. 1.1) gehdren
sicher zum besten der vorliegenden Neuordnung. Bedauern kann man
h&chstens, daB einige entscheidende Probleme nicht zur Sprache
kommen. So werden der Bischof und der Priester fast ausschlieB-
lich in ihrer innerkirchlichen Funktion gesehen (G 2), obwohl
vorher grundsdtzlich "auch eine dem kirchlichen Amt eigene Ver-
antwortung fiir Welt und Gesellschaft" postuliert wird (G 1.4).
Auch von einer eventuellen Notwendigkeit, die Bindung des prie-
sterlichen Amtes an eine akademische Ausbildung und an eine haupt-
amtliche Austibung (unter Umst&nden schon aus finanziellen Griin-

den 4)) zu hinterfragen, ist keine Rede.

Damit sind schon die Zulassungsbedingungen zum Priestertum be-
rilhrt. GewiB kann eine derzeitige "Ordnung der pastoralen Dien-
ste" nicht von einer Anderung dieser Bedingungen durch die Ge-
samtkirche ausgehen (G 1.1) oder "unsichere Erwartungen... be-
ziiglich einer KEnderung des ZOlibatsgesetzes... wecken" (H I c);
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von Erliuterungen einer solchen Ordnung wilrde man sich aber doch
erwarten, daB sie den schweren Problemen nicht einfach ausweichen,
die sich mit einer Nichtdnderung der Zulassungsbedingungen fir
weite Teile der Kirche, und zwar nicht nur in "fernen Ldndern",
stellen und die nicht nur Praktiker und praktische Theologen,
sondern auch schon ganze Bischofskonferenzen beunruhigen 5). Kar-
dinal Malula, der aus dieser Notsituation heraus ein ganz anderes,
theologisch freilich eher bedenkliches Konzept entwickelt hat

und praktiziert, sagt zu seinem eigenen Konzept, die Frage lasse
sich nicht umgehen, was die Kirche hindere, "diese Christen (die
heute die kongolesischen Pfarreien leiten), gute Familienvidter,
Vorbilder ihrer Gemeinschaften, Médnner des Glaubens, die voll
Eifer und Hingabe in ihrer Arbeit flir das Reich Gottes stehen, zu
Priestern zu weihen". 6) Und fir unsere Verhdltnisse schrieb der
Dogmatiker Karl Lehmann: "Alle pastoralen Planungen dilrfen nicht
vergessen lassen, daB eine wirkliche Gemeindebildung ohne die
stabile Pridsenz eines Pfarrers als konkreter Bezugsperson fak-
tisch und auf Dauer problematisch wird... nur wer dasselbe Leben
teilt und am selben Ort wohnt, kann ein wirklich von den Menschen

akzeptierter Seelsorger werden". o

Die derzeitige Regelung ent-
bindet die Bischtfe und die Gemeinden keineswegs von ihrer Ver-
antwortung, diese Fragen weiter zu bedenken und eine eventuell

notwendige Anderung der derzeitigen Regelung nachdriicklichst bei

den entsprechenden Stellen zu betreiben (vgl. G 1.3).

Auch sonst scheint die neue "Ordnung der pastoralen Dienste" zu
sehr von einer als unabdnderlich angenommenen Struktur des durch
sakramentale Ordination verliehenen BAmtes auszugehen und die der
Kirche auch von Systematikern heute zugestandene Breite der Ge-
staltbarkeit dieses Amtes zu eng zu sehen (vgl. HK 312). Nicht
wenige Theologen glauben, daB es weithin der Kirche anheimgestellt
sei, fir welche auf Dauer auszuiibende pastoralen Dienste, also
Dienste im Rahmen der kirchlichen Grundfunktionen (Verkiindigung,
Liturgie und Diakonie), sie eine sakramentale Ordination verlangt
bzw. die Verleihung welcher dieser Dienste sie sakramental ver-

steht; ob sie also etwa fiir alle solchen Dienste wenigstens die
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Diakonatsweihe fordert (vgl. H II b; F 3.2a) oder ob sie die
sakramentale Ordination, wie sie das bisher getan hat, auf das
eigentliche geistliche Leitungsamt beschrdnkt, wobei freilich
schon der Diakonat eine gewisse Ausnahme darstellt - man hat ihn
wohl zundchst dem Bischof zur Unterstiitzung seiner Leitungsauf-

& Ja heute sind dariiber hinaus auch Systematiker

gabe zugeordnet.
der Meinung, daB auch die dreistufige Gliederung des sakramentalen
Ordo nicht unabdnderlich sei und daB die Kirche auf Grund neuer
Bedlirfnisse und Notwendigkeiten das sakramentale Amt auch neu
gliedern und strukturieren ké&nne, 2!
Diakonat faktisch Jahrhunderte hindurch nicht praktiziert hat. Ge-

wiB kann eine fiir heute erstellte Ordnung der pastoralen Dienste

wie sie ja auch den stédndigen

auch hier nicht von Verdnderungen ausgehen, die noch nicht voll-
zogen sind; sie sollte sie aber auch nicht verhindern wollen.

Mit der zu eng verstandenen "unverdnderlichen Grundgestalt kirch-
lichen Amtes", in der das Argernis Gottes geschichtlich gegenwdr-
tig gesehen wird, hdngt vielleicht auch eine seltsame Definition
der Kirche als "die Gemeinschaft derer, die im lidren auf das kirch-
liche Amt auf den lebendigen und gegenwdrtigen Herrn selbst hdrt"
({H IT a), zusammen., Diese Identifizierung von Amtstrdgern und Chri-
stus ist, in dieser Allgemeinheit und Undifferenziertheit eher

problematisch.

Das vom Diakon Gesagte (G 3) scheint kaum geeignet, ihn zu pro-
filieren. Ein diesbeziliglicher Versuch von der Liebe zu den Not-
leidenden her wird (G 3.1) noch im gleichen Satz und dann villig
unter "Funktionen" und "Einsatz" (G 3.2 und 3.3) verwischt. Auch
was in der Erlduterung iiber die Charakteristika des Diakons, sei-
ne "Briickenfunktion" und seine Aufgabe beim Entstehen der Gemein-
den “aus den katechumenalen Situationen", gesagt wird (H III c¢),
klingt reichlich abstrakt und wird fir die Praxis nicht sehr
hilfreich sein.

2. T Was ist ein kirchliches Amt?

Eine Grundthese der neuen Ordnung ist die Behauptung, da8 es
"ein Amt ohne Weihe" nicht gibt (G 4.3) und daB darum der pasto-
rale Beruf eines Laien kein "Amt im theologischen Sinn" begriindet
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(G 4.2). "Es gibt nicht das Amt ohne Weihe. Wer schwerpunktm&dBig
Aufgaben (!) der unmittelbaren Glaubensverkiindigung, des litur-
gischen Dienstes und der Gemeindeleitung wahrnimmt, soll dies
daher nicht ohne Weihe tun, selbst wenn fiir jede dieser Einzel-
funktionen eine Beauftragung durch das kirchliche Amt geniigte"
(H IT b). Die These scheint damit in Zusammenhang zu stehen, daB
Laien im kirchlichen Dienst "wie in weltlichen Berufen... grund-
sdtzlich die Freiheit (behalten), Tdtigkeitsfeld und Beruf zu
wechseln" (G 4.2). Zweifellos hatte die sakramentale Ordination
"immer den Charakter einer lebensengagierenden Indienstnahme des
Ordinanden durch den erhShten Herrn zugunsten seiner Kirche" 10).
Dennoch empfiehlt sich zum mindestens ein hauptberuflicher Einsatz
von Laien auch nur "fiir solche Aufgaben..., die eine besondere Aus-
bildung und einen stdndigen (!) Einsatz verlangen" (G 1.4). Auch

ist filir das durch sakramentale Ordination verliehene Amt die
"Einheit von sakramentaler Weihe und kirchlicher Beauftragung" cha-
rakteristisch (G 1.4). Daraus folgt aber in keiner Weise, daB eine
kirchliche Beauftragung nicht auch ohne sakramentale Weihe gesche-
hen k&nnte und daB so nicht auch ein Amt entstehen kdnnte; tat-—
sdchlich wird eine solche "kirchliche Beauftragung durch den zustédn-
digen kirchlichen Amtstrdger" gleich anschlieBfend auch fiir Laien
behauptet, die Ubertragung eines "Amtes im theologischen Verst#dnd-
nis" freilich ohne Begriindung geleugnet (G 1.4).

2.2.1 Als Amt bezeichnet man allgemein "das Organ einer Gemein-
schaft, dessen Funktionen in Rechten und Pflichten zusammengefaBt
sind und dessen Handlungen eine objektive Verbindlichkeit filir die

Gemeinschaft haben". L)

In einer etwas engeren Bedeutung versteht
man unter Amt im objektiven Sinn "die Gesamtheit von Aufgaben und
Befugnissen, die fiir den Trdger der 6ffentlichen Gewalt und als
Anteil an derselben wahrgenommen werden, und zwar jeweils in dem
gerade diesem Anteil entsprechenden Bereich", also "einen Inbe-
griff von Aufgaben", eine “Kompetenzfiille". Im subjektiven Sinn
ist dann Amt die Behbrde oder Stelle, der die bestimmte Fiille der
Aufgaben und Befugnisse {ibertragen ist, die also ein Amt im objek-
tiven Sinn hat. Der Inhaber eines solchen Amtes gewinnt durch des-

12)

sen Ubertragung Anteil an der Autoritit. Zum Amt geh8ren also
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eine gewisse Dauer, Autoritdt und die Legitimierung fiir einen
bestimmten Bereich.

Nach der Legaldefinationhdes c. 145 § 1 ist ein kirchliches Amt
im weiteren Sinn (officium ecclesiasticum lato sensu) jedes munus,
das rechtmdfig zu einem geistlichen Zweck ausgeilbt wird, im enge-
ren Sinn (stricto sensu) jedes munus, das durch gdttliche oder
kirchliche Anordnung, dauernd eingerichtet 1st, nach MaBgabe der
canones ilbertragen wird und wenigstens irgend eine Teilhabe an der
kirchlichen Weihe-(ordinis) oder Jurisdiktionsvollmacht mit sich
bringt. Die Jurisdiktionsvollmacht ist als "ordentliche" von rechts-
wegen mit einem Amt verbunden, wdhrend sie als "delegierte" einer
Person iibertragen ist (c. 197 § 1); die Weihevollmacht hingegen,
sel sie vom rechtmdBigen kirchlichen Oberen mit einem Amt verbun-—
den oder einer Person {ibertragen, kann nicht anderen delegiert
werden, auBer dies ist ausdriicklich vom Recht oder durch ein In-
{dult gewdhrt (c. 210). Nach c. 118 kdnnen nur Kleriker Weihe- oder
EJurisdiktionsgewalt, Benefizien und kirchliche Pensionen inne ha-
'ben. Die Grade der Weihegewalt werden durch Ordination, die der
|Jurisdiktionsgewalt (abgesehen von der pipstlichen H8chstgewalt)
;durch kanonische Sendung (missio canonica) {ibertragen (c. 109).
%Klaus M&rsdorf und andere Kanonisten finden die Vorstellung eines
E(nur) mit Weihegewalt verbundenen Amtes (cc. 145 § 1.210) unzu-
Etreffend (gegeniiber cc. 109.197 § 1). Nach Mo6rsdorf ist darum
i"Kirchenamt (officium ecclesiasticum) eine durch géttliche oder
Ekirchliche Anordnung auf Dauer geschaffene Einrichtung, die zur
;Wahrnehmung bestimmter kirchlicher Aufgaben mit entsprechenden
tBefugnissen der Hirtengewalt (!) ausgestattet und dazu bestimmt
Eist, einer bestimmten Person oder einem Kollegium als Organ der
Kirche tibertragen zu werden". Das Kirchenamt im strengen Sinn
?bringt eine Teilhabe an hoheitlicher Hirten(=Jurisdiktions-)ge-
%alt fiir den HuBeren und inneren oder bloB fiir den inneren Be-
ireich mit sich; das Kirchenamt im weiteren Sinn eine Teilhabe an
%infacher Hirtengewalt oder einer anderen 8ffentlichen (!) Gewalt
énicht hoheitlicher Art. Ersteres kann nur Klerikern ilbertragen

Ewerden, letzteres auch Laien 13).

2.2.2 bas II. Vatikanische Konzil hat einerseits zweifellos die



» Weihe- und Jurisdiktionsvollmacht ndher zusammengeriickt; beide

i sind komplementire Aspekte der einen "sacra oder spiritualis po-

1)

testas" d , sodaB "zur bischtflichen Konsekration irgendeine

15) Ander-

Teilhabe an der bisch&flichen Leitungsgewalt gehfrt."
seits kdnnen nach demselben Konzil Laiep iiber den alle Christen

angehenden Apostolat "hinaus in verschiedener Weise zu unmittel-

" barer Mitarbeit mit dem Apostclat der Hierarchie berufen werden...

AuBerdem haben sie die Befihigung dazu, von der Hierarchie zu
gewissen kirchlichen Emtern (quaedam munera ecclesiastica) heran-
gezogen zu werden, die geistlichen Zielen dienen"; 16) die Prie-

' ster sollen "vertrauensvoll den Laien Emter (officia) zum Dienst

+~an der Kirche anvertrauen";

~ scheint sogar der Sinn solcher Dienste zu sein.

17) und als Beispiele fiir die dabei

Laien anvertrauten "Aufgaben (munia), die enger mit den Amtern
(cum officiis) der Hirten verbunden sind", werden angefiihrt: "et-
wa bei der Unterweisung in der christlichen Lehre, bei gewissen
liturgischen Handlungen und in der Seelsorge"; dazu bedarf es
freilich einer eigenen "Sendung (missio)", kraft derer "die Laien
bei der Ausilbung ihres Amtes '‘'(muneris) voll der h8heren kirchli-

chen Leitung unterstehen". 18)

Hier wird in keiner Weise ausge-
schlossen, daB sie solche Aufgaben "schwerpunktmdfig" wahrnehmen
(vgl. H II b); dies wird im Gegenteil eher nahegelegt. Auch die
bundesdeutsche Synode schlieBt eine "schwerpunktméBige" Wahrneh-

mung unmittelbar pastoraler Aufgaben in keiner Weise aus; dies
19)

‘'Dabei handelt es sich keinesfalls um "kein amtsspezifisches Td-

tigkeitsfeld", wie man gemeint hat, 20) da man Verkiindigung, Li-

‘ turgie und Seelsorge 21) kaum als nicht amtsspezifisch ansehen

* kann. Hier ist auch keine Rede von "zwingenden HduBeren Umst&nden”,

. von einer "Einschrinkung der Befihigung auf Sondersituationen",

[ —

auf "Notsituationen" "auBergewthnlichen Charakters" etwa des Prie-
stermangels oder einer Behinderung der Amtstrdger in Verfolgungs-

zeiten, auf "zwingende HduBere Umst&nde" 22).

2.2.3 Dabei ist zu beachten, daB nach dem Konzil anstelle der
"Niederen Weihen" bzw. der "HBheren Weihe"“des Subdiakonates

die Dienste, besser: Dienstédmter (ministeria bzw.munera) des Lek-
tors und des Akolythen getreten sind, die nicht mehr durch Weihe

(ordinatio), sondern durch Beauftragung (institutio) verliehen



werden (collatio) und auch Laien iibertragen werden (demandari)
k6nnen; auBerdem "steht nichts im Wege, daB die Bischofskonferen-
zen auBer diesen der ganzen lateinischen Kirche gemeinsamen Mini-
steria noch weitere vom Apostolischen Stuhl erbitten, deren Ein-
fihrung sie fiir ihr Land aus besonderen Griinden fiir notwendig oder

sehr niitzlich erachten. Dazu gehdren zum Beispiel die Ministeria des

Ostiariers, Exorzisten und Katecheten so wie andere Dienste, die
denen ilibertragen werden kbnﬂén, die sich caritativen Aufgaben wid-
men, falls dieser Dienst nicht schon Diakonen iibertragen ist". Die-
se neuen ministeria sind vom Bischof (Ordinario) in einem litur-
gischen Ritus, den der Apostolische Stuhl anerkennen muB (recognos-=

cit) zu verleihen. 239

2.2.4 Dazu kommt, daB nach Meinung namhafter Kanonisten entgegen
c. 118 und entsprechenden Entscheiden rBmischer Behdrden Laien
Trager von Jurisdiktionsvollmacht sein k6nnen, ja schon vor dem
Konzil eine wenigstens delegierte Jurisdiktionsvollmacht inne
haben konnten. Selbst Hans Heimerl, der "die wesentliche Juris-
diktionsunfdhigkeit" der Laien vertritt, beschrinkt diese dann
auf die "pédpstliche und bischdfliche (ordentliche) Jurisdiktion"”
und meint: "Es dirfte aber zu weit gehen, wenn man behauptet, sie
(die Laien) seien kraft gottlichen Rechtes zu jeder Jurisdiktion,
24} Nach Alfredo Ottaviani

ist es zwar sententia communior und probabilior, daf Frauen da-

auch der delegierten, absolut unféhig”

von Kraft gbttlichen Rechtes ausgeschlossen sind, er selbst hdlt
aber die entgegengesetzte Meinung fiir die richtigere. Nach Klaus
MOrsdorf und anderen Kanonisten handelt es sich auch bei kateche-
tischer Unterweisung (c. 1333 § 1) um eine Delegation ven Hirten-
gewalt. Ulrich Mosiek hdlt die Argumentation der Gegenseite fiir
nicht iilberzeugend und filhrt eine ganze Reihe gemeinkirchlicher
Gesetze an, die "eine echte Ubertragung einzelner Jurisdiktions-
akte an Laien" als Ausnahmef&lle des c. 118 enthalten g Noch
klarer ist die nachkonziliare Rechtspraxis, nach der "Laien mit
eindeutigen juristdiktionellen Aufgaben betraut werden", selbst

weibliche Laien 26).

Danach gibt es also zwei Arten von Jurisdiktion: die Hirtengewalt,

die nur in Verbindung mit dem Ordo irn seinen verschiedenern Abstuf-

e T e S e
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fungen giiltig ausgeiibt werden kann und insoferne im g&ttlichen
Recht verankert ist, und die Hirtengewalt, die ohne diese Ver-
bindung existiert und auf kirchlichem Recht basiert. Letztere
kann auch von Laien kraft besonderer Beauftragung ausgellbt wer-
den, ohne daB sie durch diese Beauftragung zu Klerikern werden.
Flir den kilnftigen CIC wurde darum schon folgende Neufassung des
c. 118 vorgeschlagen: "Klerikern sind solche Emter vorbehalten,
deren Ausiibung Weihegewalt oder in die Weihe eingeschlossene Ju-
risdiktionsgewalt erforderlich macht™ 27) Auf diese Weihe wilrde
"der Dienst des Wortes und der Sakramente" zwar "in besonderer
Weise dem Klerus anvertraut sein, an ihm haben aber auch die Laien
ihren bedeutsamen Anteil zu erfiillen, damit sie 'Mitarbeiter der
Wahrheit' (3 J 8) seien. Vornehmlich in dieser Ordnung ergdnzen

einander der Apostolat der Lalen und der Dienst der Hirten". £8)

2.2.5 Auf alle diese nach dem II. Vatikanum auch fiir Laien vor-
gesehene KEmter, wozu beispielsweise der Dienst des PAen gehdrt,

von dem noch die Rede sein wird, wie auch auf die Ministeria nach
dem Motuproprio "Ministeria quaedam" trifft zweifellos nicht nur
die allgemeine Definition von Amt zu, sondern zum mindesten auch
die schon im geltenden Kirchenrecht filir die Kirchendmter im wei-
teren Sinn gegebene. Es handelt sich also dabei sehr wohl um die
Ubertragung von "officia ecclesiastica”, von "munera in spiritu-
alem finem" (c. 145 § 1) und nicht nur um eine Beteiligung "an ein-
zelnen Aufgaben des kirchlichen Amtes” (G 1.4; 4.3) oder um "die
Mitwirkung an der einen oder anderen kirchenamtlichen Aufgabe (G
4.2), wie es verharmlosend in den Grundsitzen zur Neuordnung der
pastoralen Dienste immer wieder heiBSt. Im {ibrigen sollte man es

dem kiinftigen Kirchenrecht iilberlassen, was es als kirchliches Amt
im engeren und weiteren Sinn verstehen will und ob es nicht kraft
kirchlicher Einsetzung auch Laien zugingliche Emter schafft, mit
denen schon durch die Rechtsprechung Befugnisse verbunden sind,

die aus einem h8heren Amt abgezweigt sind 29). Die postkonziliare
Rechtspraxis hinsichtlich delegierten Jurisdiktionsvollmacht schie-
ne das mdglich zu machen.

Die durch das Konzil und die postkonziliare Gesetzgebung auch Laien
zugdnglichen XAmter miissen auBerdem wohl auch als Amter im theologi-
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schen Sinn verstanden werden. Natiirlich k&nnte man sagen, wir
nennen Xmter im theologischen Sinn nur die auf sakramentaler Or-
dination basierenden, also die eigentlichen Leiter- und Vorste-
herdienste. Das wdre dann einfach eine Frage der Nomenklatur, die
uns freilich willkiirlich un d unberechtigt scheint. Denn auch die
"laikalen" Dienste, um die es hier geht, sind "kirchliche Amter,
die geistlichen Zielen dienen", sind "HEmter zum Dienst an der
Kirche" und werden auf Grund einer kirchlichen Beauftragung und

30). Auch diese Amter haben ein sakramentales

Sendung ausgeiibt
Fundament in Taufe und Firmung, auf Grund derer ihre Triger schon
wahrhaft "geistlich" sind (Gl 6,1;vgl. R 8,1-17), sie griinden da-

rilber hinaus pneumatisch in den entsprechenden Charismen, auf Grund

derer es schon im Neuen Testament sehr verschiedene Dienste gibt,
dle sich immer mehr zu Emtern entwickeln (1 K 12, 4-6. 28 f.;

P haisllail i) 31)“Da jedes Amt in der Kirche auf das Wirken des Hel-
ligen Geistes zuriickgefilhrt werden kann, ist es auch gleichzeitig
ein echtes Charisma... Ursprung des Amtes ist das Charisma, sein

32,sie miissen darum sehr wohl

Inhalt Dienst an der Gemeinschaft";
als "geistlicher Dienst" verstanden werden und auch ihren Trdgern
wird man einen besonderen Beistand des Geistes und "die besonde-
re Hilfe Gottes" in der Ausilbung ihres Verkiindigungsauftrages,

33)nich\‘:. absprechen

ihrer liturgischen und pastoralen T&tigkeit
kénnen. Das alles hat doch wohl mit "theologischem Verstdndnis"

(G 1.4) =zu tun.

Nicht umsonst wurden selbst die friilheren "Seelsorgehelferinnen”
schon in einer eigenen Sendungsfeier, oft vom Bischof, unter Ge-
bet, ausgesandt; auch die neuen postkonziliaren Ministeria sind
vom Bischof in einem eigenen liturgischen und von Rom anzuerken-
nenden Ritus zu verleihen, wie wir schon bemerkt haben. Es widre
darum durchaus sinnvoll und entsprechend, wenn etwa auch das Amt
eines GAen oder PAen im Rahmen einer liturgischen Feier wvor der
Gemeinde verliehen wilrde, wenngleich Karl Rahner wohl mlt Recht
bemerkt, es sei kein Dogma, daB selbst das Weihesakramest nur un-
ter Handauflegung gespendet werden k&énne, und es sei auch die
Uberreichung eines schriftlichen Weihepatentes unter Handschlag
und brilderlicher Umarmung denkbar 34}: und auch wenn "die beson-
dere Hilfe Gottes™ nicht an bestimmte Riten gebunden ist, und de-



- 34 -

ren Fehlen noch nicht bedeutet, daB man sich mit "entsprechender
Ausbildung und menschlichen Qualit&dten" begniige 35). Auch das
Missionsdekret empfiehlt, den Katechisten "die kanonische Sendung
in einer 6ffentlichen liturgischen Feier" zu geben, "dami;ﬁfie

Es

ist darum schwer verstdndlich, daB die Neuordnung der pastoralen

beim Volk in Glaubensfragen grdBere Autoritdt genieBen".

Dienste geradezu bemiiht ist, sogar "die hauptberufliche Indienst-
nahme" etwa der PAen in mdglichst profaner Form vollziehen zu las-
sen und betont, hier geniige "nur ein Dienstvertrag" (B 3.10).
Vielleicht ist es eine Folge dieser Profanisierungstendenz, daB
seltsamerweise im Zusammenhang mit den pastoralen Diensten weder
in den "Grundsdtzen" noch in den Erlduterungen von den Charismen,
den Gaben des Geistes, die Rede ist, die ja neben Taufe und Fir-
mung eine bedeutsame Voraussetzung fiir die Betrauung auch von
Laien mit pastoralen Amtern sein sollten, die auch die Verschie-
denheit der kirchlichen Amtern grundlegen und sie alle "geistlich"
und damit doch wohl auch zu Emtern im theolégischen Sinn machen,
wie schon angedeutet wurde.

Die Angst vor einem "Amt ohne Weihe, ... das weitgehend den Hir-
tendienst ausiibt, ohne hierfiir die Weihe empfangen zu haben"{G 1.4)
scheint also nicht begriindet. Solche Amter waren schon nach dem
geltenden Recht m&glich und die vom Laienapostolatsdekret des II.
Vatikanum fir solche Amter angefiihrten Aufgaben sind alle "hirten-
dienstlicher", pastoraler Natur. Wenn weiter gesagt wird, das da-
durch "entgegen dem II. Vatikanum wiederum Weihe und Jurisdiktion
voneinander getrennt” wiirden und darum "fiir den Dienst des kirch-
lichen Amtes also Weihe und Berufung unersetzbare Voraussetzung"
selen (G 1.4), so muB doch wohl bemerkt werden, daB nicht jede
"Beauftragung" mit einem Amt eine Jurisdiktionsvollmacht iiber-
trdgt und daB es offenbar auch nach (post) dem II. Vatikanum ver-
schiedene Grade der Verbindung von Weihe- und Jurisdiktionsvoll-
macht gibt: am engsten sollte sie sicher beim Bischof sein 37),
schon beim Priester ist sie wesentlich lockerer; eine Verbindung
ist aber auch beim laikalen Amtstriger dadurch gegeben, daf eine
“Beauftragung" nur durch den Bischof oder in seinem Namen mdglich
ist.
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Was die "Berufung" anlangt, wird man eine solche auch fiir pasto-
rale Laienberufe schon nach der paulinischen Klesislehre nicht
ausschlieBen kdnnen, wie dies ja auch die "Grundsdtze" im vorher-
gehenden Absatz indirekt selbst zugeben (G 1.4). Ganz im Sinne
dieser Lehre spricht auch das II. Vatikanum nicht nur von einer
"Berufung" der Laien durch die Hierarchie zur Mitarbeit mit ihrem

Apostolat 38),

sondern auch von einer "Berufung durch Gott", die
"die Priester des Neuen Bundes... zusammen mit allen Christgldu-
bigen" als "Jiinger des Herrn" trifft und durch die sie alle "sei-

39). In diesem Zusammenhang

nes Reiches teilhaftig geworden sind"
wirkt die schon zitierte Rede vom Geniigen eines (sicher auch not-
wendigen) "Dienstvertrages" (B 3.10) besonders deplaciert. Die Be-
rufsgemeinschaft der akademischen Pastoralassistenten Wiens hat

in diesem Zusammenhang mit Recht betont, daB "der Auftrag des Bi-
schofs zu hauptamtlicher, pastoraler Mitarbeit in einer Gemeinde...
theologisch sicher ein anderes Gewicht hat als etwa die Anstellung

einer Biirokraft im Erzbischoflichen Ordinariat"” 40).

2.2.6 Von hier aus scheint auch"die Unterscheidung zwischen den

in Taufe und Firmung begriindeten Diensten und dem im Weihesakra-
ment begriindeten kirchlichen Amt" (G 1.4) sehr problematisch, wie
Otto Semmelroth schon 1972 dargelegt hat 41). Einerseits ist das
durch sakramentale Ordination verliehene Amt nach dem II. Vatika-
num und auch theologisch nur als Ministerium, als Dienst zu ver-
stehen (vgl. auch G 2.1 und 2.2) S und legt die Unterscheidung
das MiBverstindnis nahe, als ob in der Kirche nur die Laien zu
dienen hdtten (Mk 10,42 - 45 u. par. verbietet ein Herren-Knecht-
verhdltnis in der Kirche); anderseits sind auch die hier gemeinten
Laienministeria (PR, GA und GH), wie wir gesehen haben, pastora-
le Bmter, die man als solche legitim nur mit kirchlicher Beauf-
tragung ausiilben kann und fiir die darum auch Taufe und Firmung als
Begriindung nicht ausreichen. Auf Grund der Taufe und Firmung ha-
ben die Laien wohl "die Befihigung (aptitudo) dazu, von der Hier-
archie zu gewissen kirchlichen Emtern herangezogen zu werden, die
geistlichen Zielen dienen" 43), so wie Taufe und Firmung ja auch
die Voraussstzung zum Empfang des sakramentalen Ordo bilden, aber
die Emter als sclche kann man nicht selbst mit Berufung auf Taufe
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und Firmung ergreifen, sondern es bedarf dazu einer "Heranzie-
hung", einer Beauftraqgung bzw. einer "Sendung" 44). Darum betont
auch die bundesdeutsche Synode mit Recht: "Von der jedem Christen
unmittelbar durch Taufe und Firmung gegebenen Sendung sind die pa-
storalen Dienste im engeren Sinn zu unterscheiden. In ihnen nehmen
Laien, von den Bischdfen ausdrilcklich beauftragt, an bestimmten
Sachbereichen im amtlichen Auftrag der Kirche teil™ 45).

Mit der Ubernahme solch eines Amtes ist auch ein "sichtbarer,

6ffentlicher Charakter" verbunden 46)

 nicht nur mit dem sakra-
mental verliehenen Amt, wie es die "Grundsdtze" nahe legen, und
ein gewisses Gegenilber der Gemeinde, das freilich die fundamen-
tale Gleichheit und Wiirde aller Glieder des Gottesvolkes ) nicht
aufhebt. Darum ist auch die in den "Grundsdtzen" (G. 1.4) und
noch deutlicher in den "Erl#8uterungen" (H III b) selbst bei den
hauptberuflich von Laien ausgeilbten pastoralen Amtern vorge-
sehene Unterscheidung eines Bereiches, dem die Laien auf Grund
von Taufe und Firmung zur Unterstiitzung und Hilfe des sakra-
mental verliehenen Amtes tdtig werden, worunter merkwirdi-
gerweise "Beratung, Bildung, Katechese, Jugendarbeit, Arbeit an
sozial spezifischen Situationen, Familienarbeit"besonders erwdhnt
werden (H III b; dhnlich schon G 4.3), und eines anderen Berei-
ches, in dem sie "auch an einzelnen Aufgaben des kirchlichen Am-
tes beteiligt werden", wozu sie aber "einer besonderen Beauftra-
gung durch den zust&ndigen kirchlichen Amtstridger" (G 1.4), einer
Missio (B 3.10) bediirfen (G 1.4), problematisch. Eine solche
Unterscheidung scheint nicht nur nicht praktikabel, sondern auch
sachlich nicht zutreffend; denn alles, was Laien (wie auch Prie-
ster) in Erfiilllung ihres kirchlichen Auftrags tun, bekommt durch
diesen Auftrag eine andere ekklesiale Qualifikation, auch wenn
sie manches davon auch schon auf Grund von Taufe und Firmung (oh-
ne Beauftragung und Sendung) tun k&nnen und auch sollen; sie han-
deln ndmlich im einen Fall "in nomine Ecclesiae" bzw. im Namen
der Hierarchie 48)(der amtliche Katechet), im anderen Fall als
einzelne Christen in eigener Verantwortung (die Mutter, die ihr
Kind religids unterrichtet) 49). Im librigen gehdren Religionsun-
terricht, Katechese, pastorale Beratung u. &. auch zu den Aufgaben
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des kirchlichen Amtes. Man kann darum in dieser Undifferenziert-
heit wohl kaum sagen, der Dienst des PAen sei "eine Ausprigqung
des in Taufe und Firmung begriindeten gemeinsamen Priestertums
aller Glieder des Gottesvolkes" (B 3.10). Natiirlich wird der PA
mit der Amtsiibertragung nicht seiner Pflichten und Aufgaben ent-
bunden, die er schon als Christ hat; das gilt aber ebenso fiir

Diakone, Priester und Bischoéfe.

2.3 Das Problem der "Sendung und Ermichtigung" von Laien.

Mit der Amtsproblematik wurde auch schon das Problem der Beauf-
tragung, Sendung und Ermd@chtigung von Laien beriihrt. Wir haben
schon bemerkt, daB es weder zweckmdBig noch sachlich berechtigt

scheint, diese "Beauftraqung" (G 1.4) oder "Missio® auf "die
Mitwirkung an einzelnen Aufgaben des kirchlichen Amtes" (B 3.10)
zu beschrénken; sie betrifft das ganze iibertragene Amt etwa des
PAen oder GAen, das darum als solches nicht aus Taufe und Firmung
abgeleitet werden kann, "in der Uffentlichkeit der Kirche" und

in gewissem Sinn auch "vor der Offentlichkeit insgesamt immer

fiir das Ganze von Kirche und Gemeinde" steht und sich "immer dem
Ganzen von Kirche und Gemeinde verpflichtet wissen" muf; dieses
;Amt stellt auch ein Handeln "im Namen der Kirche", ja in gewisser
| Weise auch "im Namen Christi" dar, was alles die "Grundsdtze"
fdem sakramental verliehenen Amt vorzubehalten scheinen (G 1.4).
'Nach der Kirchenkonstitution sind ja alle Laien schon auf Grund
ihres Christseins "des priesterlichen, prophetischen und k&nig-
lichen Amtes Christi auf ihre Weise teilhaftig” 50), in besonde-
rer Weise aber sicher die, die "zu gewissen kirchlichen Emtern
herangezogen werden, die geistlichen Zielen dienen", und hier
Aufgaben erfiillen, "die enger mit den Bmtern der Hirten Qerbun-
den sina" °")

in der Vollmacht des Amtes, als dessen Organe"” aus, nicht nur

. Auch diese liben darum ihren Dienst "im Namen und

die Diakone (H IIT c); ja sie "iben entsprechend ihrem Anteil an
der Vollmacht das Amt Christi, des Hauptes und Hirten aus", wenn
auch in einem viel abgeleiteteren Sinn als die Priester (vgl. G

2.1) und in Zuordnung zu ihnen.
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Nach dem Gesagten scheinen laikale pastorale Amter wie etwa
des PRen oder GAen ohne kirchliche Beauftragung undenkbar zu
sein, welche Beauftragung freilich keine Weihe darstellt, sehr
wohl aber "zum Ausdruck bringen sollte, daB hier jemand einen
Auftrag libernimmt, in dem er in besonderer Weise Anteil an der

Sendung der Kirche bekommt" £

. Das Laienapostolatsdekret ver-

wendet filr diese Beauftragung selbst den Ausdruck "Sendung (mis-
53)

sio)"

einer missio catechetica, homiletica

. Es liegt durchaus nahe, je nach der Beauftragung von
54)oder, wenn die Beauftra-
gung allgemeiner ist, pastoralis zu sprechen, vor allem filr "Lai-
en, die auf Dauer im pastoralen Dienst stehen", und es ist schwer
einzusehen, da8 der "Situationsbericht" die Forderung einer sol-
chen missio eher bedenklich zu finden scheint, weil damit "die
Notwendigkeit einer iiber Taufe und Firmung hinausgehenden Bevoll-
michtigung fiir jeglichen pastoralen Dienst angesprochen" wiirde

(F 3.2b). Wenn solche Dienste als kirchlicher Beruf ausgeiibt wer-
den, scheint uns das tats#chlich notwendig. Auch eine "Sendung

und Ermichtigung (des PA)... fiir alle Seelsorgsaufgaben, die nicht
eine h8here Weihe zur Voraussetzung haben" (F 2.2), scheint uns
durchaus méglich, wenn die Leitungsfunktion des Priesters klar

ist und man unter Voraussetzung der "H8heren Weihen" nicht nur

die Konsekrations- und Absolutionsvollmacht versteht.

Seltsamerweise nimmt die Neunordnung an keiner Stelle auf die
schon erwdhnten und durch das Motupropric "Ministeria quaedam"
ermbglichten neuen Ministeria bezug, die sich fiir die PAen und
GAen geradezu nahelegen wilrden. Ja, der "Situationsbericht" scheint
es geradezu als eine Fehlentwicklung anzusehen, filr den PAen
"Lektorat und Akolythat bzw. eine umfassendere Institutio” we-
nigstens als Mdglichkeit zu sehen; er sieht darin schon einen
"Torso aus dem priesterlichen Berufsbild" und eine "quasi sakra-
mentale Einsetzung in eine Teilhabe im kirchlichen Amt" (F 2.2);
ja schen die Forderung einer Missio sieht er auf der Linie der
Forderung der Diakonatsweihe, ja "der Ermdglichung der Priester-
weihe fiir viri probati® (F 3.2b}).
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2.4 Die "Weltdienst"-Ideologie.

Eine zweite Grundthese der Neuordnung der pastoralen Dienste
besteht darin, daB "der primdre Dienst der Laien... der Welt-
dienst" ist und daB "dieses theologische Proprium des Laien...
auch maggebend fiir den theclogischen Ort der Laien im pastora-
len Dienst (ist). Es kommt ihnen insbesondere zu, innerhalb des
pastoralen Dienstes bestimmte Sachgebiete bzw. bestimmte Lebens-—
bereiche des christlichen Weltzeugnisses zu betreuen”. Erst zu-
sdtzlich, "auBerdem konnen sie durch besonderen kirchlichen Auf-
trag an einzelnen Aufgaben des kirchlichen Amtes mitwirken" (G
4.1). Von dieser seltsamen Unterscheidung war schon die Rede.
Der offenbar als Begriindung gedachte Satz aus dem BeschluBtext
der bundesdeutschen Synode "Die pastoralen Dienste in der Ge-
meinde": "Die Aufgabe der haupt- und nebenberuflichen pastoralen
Dienste in der Gemeinde ist in der Berufung der Laien begriindet”
(G 4.1) kann im Sinn des Konzils nur heiBen, daB die allgemeine
Berufung der Laien auf Grund von Taufe und Firmung die vorauszu-
setzende "Befdhigung" zum Empfang einer solchen Beauftragung im
Sinne der Kirchenkonstitution ist 55); insoferne ist tatsdchlich
die Aufgabe solcher Dienste "in der Berufung der Laien" grundge-
legt.,

Im gleichen Sinn heiBt es bald darauf: "Der pastorale Beruf der

Laien setzt unmittelbar bei ihrem Weltdienst an. Sie sind zustdn-

dig fiir ein bestimmtes Sachgebiet, e¢inen bestimmten Lebensbereich...
Ihre Aufgabe ist es gerade, den Glauben und die Lebenssituationen

in der Welt miteinander wechselseitig in Beziehung zu setzen" (G 4.2).
Und im "BeschluB” wird gefordert, “"bel der Ausgestaltung der

Formen, in denen Pastoralassistenten/referenten von den Bistiimern

in Dienst genommen werden, ... darauf zu achten: Der Schwerpunkt

ihres Dienstes liegt in bestimmten Sach- und Lebensbereichen des

christlichen Weltzeugnisses" (B 3.10}.

Es ist dann nicht verwunderlich, wenn auch die "Erlduterungen® die
"Konzeption des pastoralen Dienstes der Laien von ihrem Weltauf-
trag her" zugrundelegen und "die Funktion des Laien auch im pasto-
ralen Dienst" vor allem im Bereich der Beziehungen von Kirche einer-
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. seits und Welt und Gesellschaft anderseits sehen. In einer sol-

-

S

e

PR

chen Sicht kommt es dann zur SchluBfolgerung: "Zwar ist es be-

rechtigt, auch Laien mit einzelnen amtlichen Aufgaben zu betrau-

. en; dadurch wird ihr Laiesein nicht verfdlscht. Es wdre jedoch

nicht zu verantworten, amtliche Beauftragungen in einem solchen
MaB8 auf den einzelnen Laien zu hdufen, daB sein Bild in das eines
Laienpredigers oder Laienkaplans ililberginge”. Seltsam klingt es
dann, wenn das noch mit der Schutz- und Stiitzungsbediirftigkeit
der Identitdt des Laien begriindet wird (H III b). Auch die Be-
rufsbilder des PAen und des GRen sind dann von dieser Konzeption
zu umreiBen. Darum wird vom PAen eine "m8glichst nicht blof theo-
logische Sachkompetenz" erwartet, damit er "besonders das vom
Weltdienst des Laien Gesagte" verdeutlichen kann (H IV).

Damit hdngen wohl auch die schon angedeuteten Profanierungsten-
denzen zusammen. Auch im "BeschluB8" (B 3.11) wird groteskerweise

befiirchtet, der Beruf des PAen kdnnte ein zu "kirchlich" engagier-

~ ter Beruf werden, wenn es heiBt: "Lalen, zumal Pastoralassisten-

A

ten/referenten, dlirfen nicht in einem solchen MaBe mit den Aufga-

“ ben des kirchlichen Amtes betraut werden, daB der ihnen eigene

A TR

- Auftrag (offenbar ist der Weltdienst gemeint) verdeckt wird. Da-

rum sollten Funktionen des kirchlichen Amtes (ganz im Sinn der

schon zitierten "Erlduterungen") eher auf mehr Laien verteilt wer-

¢ den, als einzelne Laien zu einseitig in Anspruch zu nehmen". Die-

selbe dngstliche Sorge spricht aus dem gleich folgenden Absatz
liber die "Bezugsperson fiir innergemeindliche Strukturen oder frii-
her selbstdndige Gemeinden, fiir die kein Priester mehr zur Ver-
fligung steht": auch hier "muB darauf geachtet werden, daB sein

eigenes (des Diakon oder Laien) Profil nicht-auch nicht in der

. Sicht der Gemeinde - durch eine H&ufung von Funktionen des Prie-

- sters verfremdet wird" (B 3.12). Das Konzil kennt jedenfalls die-

%,se Sorgen nicht, und man kann nur hoffen, daB solche Anweisungen,

die nicht sehr geeignet sind, Laien fiir den kirchlichen Dienst

* zu gewinnen, durch die Praxis schnell iiberholt werden und daB sie

@nicht vorher noch dazu beitragen, Laien vom kirchlichen Engagement
““abzuhalten.



Nun aber zum Grundsdtzlichen. Nach einem Text ddr Kirchenkonsti-
tution ist tatsichlich "den Laien der Weltcharakter (indoles sae-
cularis) in besonderer Weise eigen" 56), und nach dem Laienaposto-
latsdekret ist es "dem Stand der Laien eigen, inmitten der Welt
und der weltlichen Aufgaben zu leben, sind sie von Gott berufen,
vom Geist Christi beseelt nach Art des Sauerteigs ihren Aposto-
lat in der Welt auszuiiben" 57); darum muf auch ihr geistliches
Leben "vom Stand der Ehe und der Familie, der Ehelosigkeit oder
Witwenschaft, aus der Situation einer Krankheit, vom beruflichen
und gesellschaftlichen Wirken her ein besonderes Geprdge anneh-

« 58)

men auch ihre apostolische Bildung erhdlt "vom weltbezogenen

Chararakter des Laientums und von seiner Spiritualitédt eine be-

sondere Prdgung" 59).

Nun warnt schon Bischof Hemmerle mit Recht davor, diesen Welt-
charakter der Laien zu ideologisieren (H III b). Klaus Mdrsdorf
bedauert iiberhaupt, daB das Konzil mit der Bestimmung des Laien
von seiner Weltaufgabe und seiner besonderen Hinordnung auf alle
zeitlichen Dinge eine soziologische Bestimmung des Laien bringt,
die allzuleicht mit einer theologischen Wesensaussage verwechselt
werden kann: danach haben die Laien innerweltliche Aufgaben zu
erfiillen, wahrend die Kleriker vor allem und von berufswegen
einem heiligen Dienstamt zugeordnet sind, wobei man leicht ver-
giBt, daB das nur "eine soziologische Entwicklung ist, die nicht
im Wesen des geistlichen Standes begriindet ist", der erst etwa
seit dem 5. Jahrhundert die Bekleidung eines weltlichen Berufes
ausschloB und das auch nur mit vielen Ausnahmen bis heute, wie
das Konzil selbst andeutet 60). Die grunds&tzliche Unterscheidung
von Klerikern und Laien griindet weniger im Arbeitsfeld, da den
Laien auch geistliche und Klerikern auch weltliche Aufgaben zu-
kommen, sondern in der zus#tzlichen personalen Prdgung des Kleri-

kers durch die sakramentale Ordination 61).

Tatsichlich sind die Konzilsaussagen iiber den Weltcharakter des
Laien wie auch der von der Kirchenkonstitution in diesem Zusammen-
hang verwendete Laienbegriff keine Wesensaussagen liber den Laien,
sondern, wie schon das Konzil selbst andeutet, nur praktisch-prag-

matische Aussagen: "Hier sind unter Laien verstanden...". Es wird
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ndmlich hier gleich eine ganze Gruppe von Laien ausgeklammert,

62), von denen bald nachher betont wird, sie seien

die Ordenslaien
sehr wohl Laien, und der Ordensstand sei "kein Zwischenstand zwi-
schen dem der Kleriker und dem der Laien. Vielmehr werden in bei-
den Gruppen Christgldubige von Gott" in den R&dtestand berufen 63).
Die Kirchenkonstitution schrdnkt also hier den Laienbegriff von
vornherein auf eine bestimmte Gruppe von Laien ein, ndmlich auf
die, die "zu ihrem Teil die Sendung des ganzen christlichen Vol-
kes in der Kirche und in der Welt ausiiben® 64). Nur auf diese Grup-
pe wird der folgende Passus vom Weltcharakter bezogen. Tatsé&ch-
lich kann und oft soll sogar ein Weltpriester weit mehr Weltcha-
rakter haben als etwa ein Ordenslaie. So kann auch bei einem Laien,
der einen pastoralen kirchlichen Beruf hauptamtlich ergriffen hat,
der Weltcharakter einigermaBen eingeschridnkt sein, vor allem wenn
er eventuell auch ehelos bleibt, was auch bel Laien um des Gottes-

reiches willen durchaus méglich ist (Mt 19,12).

Selbstverstdndlich wird etwa ein PA, der verheiratet ist und viel-
leicht sogar,wenn er nur nebenberuflich oder ehrenamtlich im kirch-
lichen Dienst ist, einen Zivilberuf ausiibt, seine "Welt" in sei-
nen pastoralen Dienst, selbst in seine Verkiindigung, einbringen;
aber daraus folgt in keiner Weise, daB sich sein pastoraler Dienst
mit wenigen Ausnahmen darauf zu beschridnken hat, wie das die "Neu-
ordnung" immer wieder behauptet, wenn es etwa heiBt, der PA k&n-

ne wohl "zur Mitwirkung in einzelnen Aufgaben des kirchlichen
Amtes" beauftragt werden, das diirfe aber "nicht der Schwerpunkt
seiner Tatigkeit sein®" (G 4.3; dhnlich H III b).

Zudem betont das II. Vatikanum ausdriicklich, daB die Laien schon
auf Grund ihres Christseins “am priesterlichen, prophetischen und
kbniglichen Amt Christi teil haben; sie verwirklichen in Kirche
und Welt ihren eigenen Anteil an der Sendung des ganzen Volkes

Gottes" 65); “sie liben also ihren Apostolat in der Kirche wie in
der Welt, in der geistlichen wie in der weltlichen Ordnung aus" 66);

oder: "die Laien bet#dtigen ihren vielfdltigen Apostolat sowohl

67)

in der Kirche als auch in der Welt" . Es widre eine vbllige Uber-

strapazierung des Ausdrucks "ihren eigenen Anteil", wollte man das
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so verstehen, als ob sich die Tdtigkeit der Laien "in der Kir-

che"

auf das mit ihrem Weltcharakter Gegebene beschrinken miis-
sen;es heiBt immer nur - und auch das, wie wir gesehen haben,

nur von einem Teil der Laien: sie "sind besonders (nicht aus-
schlieBlich) dazu berufen, die Kirche an jenen Stellen und in den
Verhdltnissen anwesend und wirksam zu machen, wo die Kirche nur
durch sie das Salz der Erde werden kann" 68). AuBerdem wird man
hier an den Wesensunterschied zwischen dem "gemeinsamen Prie-
stertum der Gldubigen" und dem "Priestertum des Dienstes" den-

ken miissen 69).

Noch weniger kann man diese Einschrdnkung auf die Tdtigkeit der
Laien in pastoralen kirchlichen Berufen ausdehnen, ja diese iiber-
haupt primdr von diesem Weltcharakter her verstehen, wie es die
Neuordnung tut. Dafiir scheint uns in den Konzilstexten Uberhaupt
kein Ansatzpunkt zu sein; diese scheinen einer solchen Einengung
geradezu zu widersprechen. Die Kirchenkonstitution hebt die "un-
mittelbare Mitarbeit (der Laien) mit dem Apostolat der Hierarchie"
und erst recht die Heranziehung von Laien durch die Hierarchie
“"zu gewissen kirchlichen Hmtern, die geistlichen Zielen dienen",
durch ein "auBer" und "auBerdem" ausdriicklich von dem allgemeinen
"Apostolat, der schlechthin alle Christgldubigen angeht" 70), ab.
Das Laienapostolatsdekret unterstreicht diese Abhebung: "dariiber-
hinaus" und "schlieBlich", n@mlich iiber den allgemeinen Laienapo-
stolat ohne Sendung, noch durch Beispiele von Aufgaben, die an
sich "den Amtern der Hirten" zugehdren und deren Ausiibung durch
Laien auch "voll der h8heren kirchlichen Leitung" untersteht 71).
Das Laienapostolatsdekret betont sogar den "bedeutsamen Anteil"
der Laien am rein geistlichen "Dienst" des Wortes und der Sakra-
mente 72), und nach dem Missionsdekret "sollen die Laien bereit
sein, in noch unmittelbarer Zusammenarbeit mit der Hierarchie die
besondere Sendung (specialem missionem) zu erfilllen: das Evange-
lium zu verkiinden und christlichen Unterricht zu erteilen, um

der werdenden Kirche die Kraft zu vermehren" 73). Bei alldem ist
keine Rede davon, daB auch "der pastorale Beruf der Laien unmit-
telbar bei ihrem Weltdienst (ansetzt)" (G 4.2), oder von “bestimm-
ten Sachgebieten" und "Lebensbereichen des christlichen Weltzeug-



nisses" (G 4.1; 4.3). Auch die Laienministeria des Motuproprio
"Ministeria quaedam" wissen nichts von einem Ansatz beim Welt-
dienst; nach den "Erl&duterungen" miBte dadurch das Laiesein vbl-
lig verfﬁischt sein, gar nicht zu reden von den Ordenslaien (H

III b).

Man wird darum Hans Georg Koch recht geben, wenn er meint, der
hauptamtliche pastorale Dienst der Laien lasse sich nicht von
ihrer spezifischen Weltsendung her verstehen; das wird man viel-
leicht noch von einem kirchlichen Sozialarbeiter und Erziehungs-
berater sagen k&nnen, aber nicht von einem der mit fachtheologi-
scher Kompetenz und im Auftrag der Kirche die Botschaft Jesu ver-
kilndet, auf die Sakramente vorbereitet und einzelne wie Gruppen
pastoral berit und betreut. Hier wiirde ltatsédchlich die Seelsorge
selbst zu einem "weltlich Ding"; hier wiirde entweder "die inne-
re Verbindung von Wort und Sakrament" und "der Unterschied von

.. Seelsorge und Weltdienst" verdunsten oder "man schrédnkt die
Beauftragung von Laien mit seelsorglichen Aufgaben mdglichst ein,
dann steht man wiederum vor dem Problem der Sicherung der Seel-

sorge,deren Aufgaben...heute eher grBBer geworden sind" (HK 311f.).

2.5 Der pastorale Dienst der Laien, die Gemeinden und der Diako-
nat.

Im Zusammenhang mit der Weltdienst-Ideologie versucht man auch,
das pastorale Einsatzfeld der Laien in den pastoralen Berufen ver-

schiedentlich einzuengen.

Zundchst sollte man zur Kenntnis nehmen, daB nicht nur der sakra-
mental Bevollmichtigte, sondern auch der laikale Amtstrdger, der
PA und GA, wenn sie auf Grund ihres Amtes tdtig werden, etwa in
der Katechese, in der Verkiindigung und Beratung, "in der Gemein-
de" und "zugleich der Gemeinde gegeniiber" stehen (G 2.1; H III b).

Mit Berufung auf den Weltcharakter der Laien, ndmlich "als Sach-
verwalter eines bestimmten Welt- und Lebensbereiches", sollen die-
se "nicht unspezifisch auf das gesamte Gemeindeleben hin einge-
setzt werden" (G 4.2). Eine gewisse Konzession macht man seltsa-
merweise noch bei dem theologisch nicht so ausgebildeten GAen, der

noch "mehr auf die einzelne Gemeinde hin orientiert" sein kann und



dabei "in breiterer Weise das kirchliche Amt" allgemein unter-
stiitzen kann (H IV b), was bei ihm in der Regel sogar den Schwer-
punkt bildet (G 4.4). Es ist gar nicht einzusehen, warum das
nicht auch der PA kann, der sich auf Grund seiner theologischen
Fachausbildung weit mehr dazu eignen wiirde. Letzterem sucht man
dafir als "spezifizierte Tdtigkeit... die groBe Gemeinde oder

den Verband mehrerer Gemeinden" (= Pfarreien) zuzuordnen (H IV

b; dhnlich schon G 1.3), "damit Niveau und Spezifizierung der Aus-
bildung geniigend zum Tragen kommen" (G 4.3). Beim Priester hat
man diese Bedenken bisher nicht gehabt. Dabei sei zugegeben, daB
man sich in Zukunft akademisch-theologisch ausgebildete Krifte
schon finanziell nicht mehr in allen Pfarrein oder Vollgemeinden
wird leisten kbnnen. Der Einsatz solcher Krdfte sollte aber

nicht nur von der Gr&Be der Gemeinde, sondern von ihren Bediirf-
nissen und von der Art des Einsatzes abhingen (Fremdenverkehrs-
ort, spirituelles Zentrum, Wallfahrtsort). Das gilt freilich

dann auch fiir den Priester.

Der PA kdnnte den Pfarrer durchaus auch in der "hirtenamtlichen
Leitung der Gemeinde" unterstiitzen; nur diese selbst kann er dem
Pfarrer nicht abnehmen, da dazu nd@mlich die sakramentale Ordina-

74). Darum miiBte auch die im "BeschluB" abgelehn-

tion ndtig ist
te Abtretung der Gemeindeleitung "an ein Team aus Priestern und
Laien" (B 3.6) wohl etwas differenziert werden; wenn die letzte
Verantwortung bei den presbyteralen Mitgliedern des Teams bleibt,
schiene eine Zugehdrigkeit von Laien an solch einem Team theolo-
gisch durchaus m8glich 7°); die Gemeindeleitung durch ein Prie-

sterteam wird ja der "BeschluB" wohl nicht ablehnen wollen.

Was die "nichtpriesterlichen Bezugspersonen" in priesterlosen Ge-

meinden anlangt, muB, wie wir schon bemerkt haben, nach den "Grund-
sdtzen" darauf geachtet werden, daB das "eigene Profil" des Dia-
kons oder Laien "nicht... durch eine H&ufung von Funktionen des
Priesters verfremdet wird" (G 1.6). Es wird leider nicht gesagt,
wie das verhindert werden soll, wenn kein Priester da ist, und es
wird auch, wohl der Konseqguenzen wegen (Erweiterung der Zulassungs-
bestimmungen zum Presbyterat), verschwiegen, daB8 eine Vollgemeinde

schon wegen der eucharistischen Feier unbedingt einen Priester be-



16) und daB eine nichtpriesterliche Bezugsper-

anspruchen muB
son, ob Diakon oder Laie, in solchen Gemeinden auf jeden Fall
eine schnellstens zu beseitigende Notl8sung ist. Die Forderung,
der Priester der Nachbargemeinde milsse "tatsdchlich und nicht
nur rechtlich" Leiter der Gemeinde sein, ist oft wohl nicht sehr

realistisch.

Hier wie auch im "BeschluB" wird betont, daB als Bezugsperson
"mbglichst ein Diakon eingesetzt werden soll” (B 3.12), was mit
der "RAufgabe, Substrukturen der Gemeinde zu bilden und auf die
Gesamtgemeinde hin zu 6ffnen", begriindet wird. Das k&nnen aber
zweifellos auch Laien. GewiB hat der Diakon auf Grund seiner
sakramentalen Ordination eine gr&Bere Ndhe zum Presbyter; umge-
kehrt ist gerade deshalb beim Diakon die Gefahr noch gréBer, als
Gemeindeleiter (miB-)verstanden zu werden als beim Laien, da er

ja ohnedies "geweiht" ist.

Statt den pastoralen Tdtigkeitsbereich der PA mbéglichst einzu-
schrdnken, wdre angesichts der derzeitigen Situation und zur
méglichsten Wahrung der Einheit der pastoralen Vollziige eher
eine Ausweitung seiner Einsatzmbglichkeiten zu wiinschen. So
haben die Schweizer Bischdfe erst kiirzlich eine groBziigigere
Predigterlaubnis filir PAen urgiert 77). Von Rom her ist die Fiih-
rung des kirchlichen Begrédbnisses durch Laien schon ermdglicht.
Auch an die bisher dem Diakon vorbehaltene Vollmacht zur feier-

lichen Taufe und zur Trauassistenz k&nnte man denken.

Was das Verhdltnis der PAen zu den Diakonen anlangt, wird zwar
in der neuen Ordnung der pastoralen Dienste, wie schon erwidhnt,
ausdriicklich festgestellt, daB die ehrenamtliche wie auch die
hauptberufliche Ausiibung pastoraler Aufgaben "nicht in jedem
Fall die Teilhabe am Diakonat oder priesterlichen Amt" voraus-
setzt; "sie kann auch eine bestimmte Ausformung der Berufung der
Laien sein. Es wiirde ,darum der vom II. Vatikanum hervorgehobenen
Berufung und Sendung nicht gerecht, wenn man fiir alle pastoralen
Berufe eine Weihe fordern wollte" (G 1.4). Auch die "Einfiihrung"
erhebt "schwerwiegende Bedenken dagegen, durch die Diakonenwei-
he das Gesamtfeld nichtpriesterlichen pastoralen Dienstes abzu-
decken, d. h. jede Einzelbeauftragung mit amtlichen Funktionen



fiir Laien abzulehnen und statt dessen generell die Diakonenwei-
he zu fordern". Diese Ablehnung geschieht freilich "mehr wegen
ihres praktischen Kontextes" (H II b).

Dennoch scheint die Diskussion dariiber in keiner Weise abgeschlos-—
sen und man versucht selbst mit Berufung auf "das theologische
Fundament der bisch&flichen Entscheidung" neuerdings wieder die
Diakonenweihe fir alle unmittelbar pastoralen Dienste als opitmal
hinzustellen, um etwa dem PAen "das Profil des Amtstrdgers" zu
verleihen und seine "persdnliche, private Té&tigkeit, die auf der
Mitteilbarkeit der eigenen Giliter beruht", in eine "offizielle

und 6ffentliche" zu verwandeln, um "die im Offenbarungsgut be-
reitgestellte Fiille der geistlichen Voraussetzungen kirchlicher
Dienste dem innerkirchlichen Leben auch praktisch" zu erhalten,
um die "sakramentale Greifbarkeit" der "gnadenhaften Qualifika-
tion" "im Rahmen des Méglichen... filir den einzelnen und die Kir-
che" zu erhalten, um "durch die Weihe eine personale Ndhe des
Geweihten zu Christus" entstehen zu lassen. "Auch die Auswirkun-
gen... auf die Glaubens- und Frommigkeitsebene der Empfinger (der
Weihe)... legen eine Bestellung zu den genannten Diensten durch
die Weihe nahe" 78). Dabei beruft man sich auf das Motuproprio
Pauls GI. iiber die Erneuerung des Diakonats, das unter Zitierung
des Missionsdekretes des II. Vatikanumsagt: "Wenn auch wirklich
einige Aufgaben der Diakone Laien anvertraut werden, vor allem

in Missionsldndern, ist es dennoch'angebracht, daB8 Mdnner, die
tatsdchlich einen diakonalen Dienst ausiiben,... durch die von den
Aposteln her ilberlieferte Handauflegung gestdrkt und dem Altare
enger verbunden werden, damit sie ihren Dienst mit Hilfe der sa-

kramentalen Diakonatsgnade wirksamer erfiillen kdnnen'" 79).

Hier scheint uns nicht nur iiberinterpretiert, sondern ein an sich
richtiges Prinzip zu Tode geritten zu werden und der Eindruck zu
entstehen, der Mangel der Diakonenweihe bei den von der Kirche
selbst 5 Jahre spidter (vom gleichen Papst) flr Laien geschaffenen
Dienste und Amter sei an sich schon ein defizienter und beklagens-
werter Zustand, der nur duich Zuriitkweisung eines "“von der Kirche
angebotenen Sakramentes" und durch ein Sichzufriedengeben mit Mini-

malforderungen zustande kam 80).
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Was das Missionsdekret anlangt, so betont es selbst, daB "der

"

Diakonat als fester Lebensstand" nur eingefiihrt werden soll, "wo
die Bischofskonferenzen das fiir gut halten", und gleich anschlies-
send wird dem "Amt der Katechisten" auch ohne Diakonatsweihe
hdchstes Lob gespendet. Auch das zitierte pdpstliche Motupropio
betont, daB "die Erneuerung des stdndigen Diakonats nicht in der
gesamten lateinischen Kirche notwendig vorzunehmen ist, vielmehr
den zustdndigen... Bischofskonferenzen mit Billigung des Papstes
die Entscheidung zukommt, ob und wo es fiir die Seelsorge ange-
bracht ist, derartige Diakone zu bestellen". ARuBerdem hat nun
einmal das II. Vatikanum zugleich mit dem stdndigen Diakonat und
neben ihm ausdriicklich Dienste und Bmter fiir Laien vorgesehen; ja
nach dem Konzil wurden unter Aufhebung der schon bestehenden Nie-
deren Weihen die damit verbundenen Dienste Laien zugdnglich ge-
macht. Mit Recht wird befiirchtet, daB sowohl die Profilierung des
Diakonats als auch die Eigenst#dndigkeit der Laiendienste gefdhr-
det wiirde, wenn "alle hauptamtlichen Mitarbeiter im kirchlichen

81). Ja in der heutigen Situ-

Dienst zu Diakonen geweiht wilrden"
ation kdnnten dadurch die eben kaum geweckten Laieninitiativen
wieder erstickt werden und eine Neoklerikalisierung des gesamten
Apostolates eingeleitet werden. Das kann nicht im Interesse der
Kirche liegen. Auch Bischof Hemmerle hegt &hnliche Befiirchtungen

(H LTI b)) s

Daf die T&tigkeit der im kirchlichen Dienst stehenden Laien keine
rein persdnliche und private T&tigkeit ist, haben wir schon betont.
Auch sind Gnade und "personale Ndhe zu Christus" nicht an Sakra-
mente gebunden. Was aber die "sakramentale Greifbarkeit" der Zu-
wendung Gottes anlangt, so hat die Kirche zweifellos einen grdfe-
ren Spielraum zur Verfiigung und hat diesen auch im Lauf der Ge-
schichte nach MaBgabe der konkreten Bediirfnisse auch verschieden
ausgeniitzt. Sie hat Jahrhunderte lang den Diakonat nur als sehr
kurze und praktisch funktionslose Durchgangsstufe zum Presbyterat
gesehen. Auch Karl Rahner schrdnkt die sakramentale Greifbarkeit
auf jene Situationen ein, wo diese "sinnvollerweise und praktisch
durchfiihrbar" ist 82). Die Kirche hat also verschiedene M&glich-
keiten. Sie kdnnte wohl an sich flir alle Dienste, die auf Dauer



im Rahmen der ekklesialen Grundfunktionen angesiedelt sind, zum
mindesten die Diakonenweihe fordern: sie hat das bisher nicht
getan und die sakramentale Ordination den Leitungsfunktionen
vorbehalten, wobei der Diakon als "Hilfe des Bischofs und des
Priesters" (H III c) eine gewisse Mittlerrolle einnimmt, die

bald mehr, bald weniger yenutzt wurde.

2.6 Der Pastoralassistent als Priesterersatz.

Beruf und Amt eines PAen; weithin wohl auch eines GAen, gehbren
sicher zu jenen Diensten, in denen nach dem Konzil Laien "“zur
unmittelbaren Mitarbeit mit dem Apostolat der Hierarchie" be-
rufen werden und "zu gewissen Amtern" und "Aufgaben" herange-
zogen werden, "die enger mit den Amtern der Hirten verbunden
sind." Von solchen Berufen und Amtern zu sagen, in ihnen liege
"keine innere Hinordnung auf die Diakonen- oder Priesterweihe"

(G 4.3), wirkt verkrampft und nicht sehr ilberzeugend.

Es ist auch nicht sehr verstédndlich, wenn sich die "Neuordnung"

so dagegen wehrt, den PA als "Amt des Predigers" zu verstehen

(G 4.3); auch das Amt des Laienreligionslehrers und -katecheten,
ohne das man sich die Pastoral bei uns gar nicht mehr vorstellen
kénnte, ist ein offizielles Verkiindigungsamt.

Doch es ist nicht zu leugnen, daB PAen zufolge des heutigen Prie-
stermangels de facto, in mancher Region partikularrechtlich fast
schon de iure, und seltsamerweise selbst von Rom gefdrdert 83),
noch in ganz anderer Weise den Priester ersetzen; ndmlich ihn

nicht nur durch die Abnahme einzelner Aufgaben unterstiitzen, son-
dern ihn in seiner eigentlichen Aufgabe des geistlichen Leiters

der Gemeinde ersetzen. "Bei diesen Pastoralassistenten handelt es
sich", wie Walter Kasper mit Recht sagt, "um junge Menschen, die
aus einem inneren Engagement des Glaubens heraus presbyterale Funk-
tionen wahrnehmen, chne jedoch zum Presbyter geweiht zu sein.

Eine solche Schizophrenie ist ein theologisch wie psychologisch

84). Dagegen wehrt sich nun mit Recht auch

untragbarer Zustand"
die "Neuordnung", wenn auch nicht sehr iiberzeugend, da sie keine
glaubhafte L®sung anzubieten hat und die einzige LOsung, mdmlich

die Ordination dieser PRAen zu Presbytern, ausklammert, weil man



| dann erst "die Zulassungsbedingungen zum Priestertum" &ndern
miigte (G 1.1) 85). So lange man das nicht tut, wird aber der Not-
stand noch rauf lange Sicht bleiben, und es hat so lange auch we-
nig Sinn, gegen die Notl&sung von "Ersatzpriestern” und solchen
"Laienkapldnen" (G 4.3; H III b) anzukdmpfen. Im Gegenteil, man
muB dankbar sein, daB sich Christen zu solchen Ersatzl&sungen
zur Verfiigung stellen, um die &drgsten pastoralen Notstidnde zu
Uberbriicken. Es ist bezeichnend, daB8 PAen, die in solchen Ein-
sdtzen arbeiten, selbst die Aufspaltung der pastoralen Vorgédnge
und die dadurch implizierte Beschrdnkung der Priester auf die
eigentlichen Kultakte bedauern und erkléren, sie sollten eigent-
lich Priester sein und sie wdren auch gerne bereit, sich zu Pres-
bytern ordinieren zu lassen, wenn die Kirche ihre sakramentale

Ehe und ihre Familie zur Kenntnis nehme 86).

Doch auch nach einer Anderung der Zulassungsbedingungen zum Pres-
byterat wiirden echte PAen und GAen auf Gemeindeebene wie auch im
Ubergemeindlichen Einsatz durchaus nicht iiberfliissig, vor allem
bei der heutigen Tendenz, die pfarrliche Basiseinheit zu vergrds-
sern, was nicht nur vom Priestermangel her zu sehen ist. Hier gibt
es genug Aufgaben, die sich je nach Charismen und Vorbildung auch
zu verschiedenen pastoralen Berufen biindeln lassen, ohne die prie-
sterliche Gemeindeleitung in Frage zu stellen; Aufgaben im Bereich
der kirchlichen Grundfunktionen, aber auch Aufgaben'in denen die
familidren Erfahrungen und die eventuell auch in einem Zivilberuf
erworbenen Erfahrungen in besonderer Weise geniitzt werden k&nnen

wie etwa als Partnerschafts-, Ehe- und Erziehungsberater.

Peter Hiinermann meint nun, daB die Kirche fiir eine Gruppe dieser
bleibenden PAen eine v81llig neue Stufe des Ordo schaffen miiBte,
der eventuell sogar unter Handauflegung erteilt werden sollte 87).
Ich mOchte, wie schon betont, in keiner Weise bezweifeln, daB die
Kirche das kann; es scheint mir aber nicht notwendig zu sein, da

die Form der Missio, die jetzt filir offizielle Verkiindigungsdienste
geniigt, doch auch hier genligen miifte, eventuell in der Form der
Institutio in ein neues, nach dem Motuproprio "Ministeria quaedam"
zu errichtendes Ministerium. Ja, aus den schon angefiihrten Griinden
kénnten solche Regelungen (wenigstens) heute mehr Schaden als Nutzen
stiften.
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Sicher muB sich eine "Ordnung der pastoralen Dienste" den Mdglich-
keiten verpflichtet wissen, "die sich theologisch aus Dienst, Auf-
trag und Sendung Jesu Christi und aus der nicht zur Disposition
stehenden Grundstruktur der Kirche wie des kirchlichen Amtes erge-
ben" (F SchluBbemerkungen). Daraus scheint aber keineswegs nur

die hier dekretierte Ordnung zu folgen; die zugegebene "Spannbrei-
te der Gestaltbarkeit des pastoralen Dienstes" scheint unnétig einge-
engt, ohne daB man "eine Analyse der Bediirfnisse zum alleingiilti-
gen MaBstab der Pastoral" machen mifte (H II a). Ja, wie wir gese-
hen haben, erheben sich gegen die vorgelegte "Neuordnung" nicht,
nur praktische - gegeniiber der im “Situationsbericht" geschilder-
ten Praxis (F 1-3) scheinen die angebotenen Ordnungen mitunter
reichlich abstrakt -, sondern auch nicht geringe theologische
Bedenken. Es scheinen die recht zu behalten, die schon vorher

vor definitiven Entscheidungen in diesem Stand der Diskussion
gewarnt hatten (F 3.1). Umsomehr sollte man die von der Bischofs-
konferenz selbst gesetzte Frist - Ende 1980 - auch zu theoretisch-
theologischen wie zu praktisch pastoralen Abkldrungen niitzen. Bis
dahin soll ndmlich die Kommission IV "einen differenzierten Er-
fahrungsbericht iiber die durch die ... Beschliisse eingeleitete Ent-
wicklung" vorlegen, aufgrund dessen "die Grundsdtze und die noch

zu beschlieBenden Ordnungen" iberpriift werden sollen.



Anmerk wngen :

HE 6 L0 306 = 382,

Hier ist besonders hervorzuheben, was Bischof Hemmerle iber
die zu schiitzende Identitdt des priesterlichen Dienstes sagt

(HAEY Terai)

Die "Grundsidtze" berufen sich dabei ausdriicklich auf das II.
Vat. Konzil. In einer Diskussionsgrundlage fiir die Deutsche
Bischofskonferenz vom Herbst 1975 hieB es noch: "Der Sinn
der Weihe zum kirchlichen Amtstrédger erfordert es, daB
kirchliche Amtstrdger, die sich unmittelbar dem Heils-

dienst zur Verfiigung stellen und auf Dauer auszuilben beab-
sichtigen, zu Diakonen zu weihen sind" (P. Zulehner, Die
alten und die neuen pastoralen Berufe in der Kirche: H.
Erharter u. a. (Hg.), Prophetische Diakonie (Wien 1977) 201).
In einer entsprechenden Presseerkldrung Kardinal D&pfners
war laut KNA-Dokumentation v. 27. 9. 1975, n. 36 schon die
Rede von "kirchlichen Diensttrdgern". Wie wir noch sehen
werden, begriinden die "Grundsdtze" die Nichtnotwendigkeit
der Weihe damit, daB es sich hier um keine"Amter", sondern

nur um "Dienste" handelt.
Vgl. F. Lobinger, Auf eigenen FiiBen: Kirche in Afrika (D 1976).

Vgl. Die jingsten Fakten , in: F. Klostermann, Wir brauchen

Priester (Linz 1977).
HE: 31 (1972 7).y 808 £

K. Lehmann, Chancen und Grenzen der neuen Gemeindetheologie:
Internationale Katholische Zeitschrift 6 (1977) 125,

Vgl. J. Colson, Diakon und Bischof in den ersten drei Jahr-
hunderten der Kirche: K. Rahner - H. Vorgrimler (Hg.), Dia-
conia in Christo (Fr 1962) 23 - 30.

Vgl. P. Hilnermann, Ordo in neuer Ordnung?: F. Kloster-
mann (Hg.), Der Priestermangel und seine Konsequenzen

(D 1977) 58 - 94, sowie die in Anm. 87 zitierten Meinun-
gen Karl Rahners und Josef Bommers.
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ebd 91,

K. Rahner - H. Vorgrimler, Kleines Theologisches W&rter—
buch” (Fr  1961) " 16.

W. Henrichs: StL I (Fr 1957) 365 f.

21959) 281f;

dhnlich U. Mosiek, Verfassungsrecht der lateinischen Kir-
ehe, T(PE 1975 Saa 1 &

K. Morsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts I (Pa

P. Krédmer, Dienst und Vollmacht in der Kirche (Trier 1973)
S

U. Mosiek, Verfassungsrecht der lateinischen Kirche I #F¥r
1975); wvgl. II. Vat. Kenzil, Bischefsdekret Art.26 f:

II. Vat. Ronzil, Kirchenkonstitution, Art. 33.

ebd., Priesterdekret, Art. 9.

ebd., Laienapostolatsdekret, Art. 24.

Etwa "Die pastoralen Dienste in der Gemeinde" 3.3.1.

P. J. Cordes, Pastoralassistenten und Diakone: 5tdZ 102
(GHITT )y 390k

Ii. Vat. Konzil, Laienapostolatsdekret, Art. 24.

P. J. Cordes; a. a. 0.: 392f. Die Kenzilstexte, auf die
verwiesen wird, beweisen nichts; sie handeln entweder nur
von der besonderen Bedeutung des Laienapostolats Uberhaupt
in solchen Situationen (Kirchenkonstitution, Art. 35; Lai-
enapostolatséekret, Art. 17) -oder sie loben Laien, "die
sich selbst fiilr immer oder auf Zeit mit ihrem Fachwissen
dem Dienst an den kirciilichen Institutionen und an derem
Wirken hingeben" (Laienapostolatsdekret, Art. 22).

MP Pauls VI. Ministeria guaedam v. 15. 8. 1972: AAS 64

(1972} 529-534. Nach dem MP wird durch die Schaffung dexr
neuen Ministeria und die Abschaffung der Niederen Weihen
und des Subdiakonates der Unterschied von Klerikern und
Laien, zwischen dem, was jenen und diesen eigen ist, und

zwischen dem besonderen und gemeinsamen Priestertum leich-
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34

35

36
37
38

39

ter offenbar, zugleich aber die gegenseitige Zuordnung,
da beide am Priestertum Christi, wenn auch auf besondere

Weise (peculiari modo)partizipieren.
H. Heimerl, Kirche, Klerus und Laien (Wien 1961) 68. 74 f.

Zitate bei U. Mosiek, Verfassungsrecht der lateinischen
Kirche I (Fr 1975) 219. 217 und iiberhaupt 220-225.

ebd. 226 - 228; vgl. das MP Causas matrimoniales v. 28. 3.

1971; die hier vorgesehenen Laienrichter haben sicher echte
Jurisdiktionsgewalt; J. Neumann, Die wesenhafte Einheit von
Ordination und Amt: F. Klostermann (Hg.), Der Priestermangel

und seine Konsequenzen (D 1977) 96 f.
ebd., 227f. 232f.; &dhnlich J. Neumann a. a. 0. 101.
II. Vat. Konzil, Laienapostolatsdekret, Art. 6.

Vgl. E. Eichmann - K. MO6rsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts
I (Pa 21959) 329.

II. Vat. Konzil}l, Kirchenkonstitution, Art. 33; Priester-
dekret, Art. 9; Laienapostolatsdekret, Art. 24.

Vgl. F. Klostermann, Gemeinde - Kirche der Zukunft I (Fr
1974) 233 - 254,

U. Mosiek, Verfassungsrecht der lateinischen Kirche I
(Bx:1975) 108,

II. Vat. Konzil, Laienapostolatsdekret, Art. 24, auch
Kirchenkonstitution, Art. 33.

St. Laszlo, Priesterliche Spiritualitdt heute (Fr 1977)
138.

Vgl. P. J. Cordes, Pastoralassistenten und Diakone:
Stdz 102 (1977) 393.

II. Vat. Konzil, Missionsdekret, Art. 17.
Vgl. ebd., Kirchenkonstitution, Nota 2.
ebd. ; Art. 33,

ebd., Priesterdekret, Art. 9.
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Stellungnahme vom Sommer 1977.

Otto Semmelroth hat in einem Gutachten vom 31. 8. 1972
iiberzeugend aufgezeigt, daB die begriffliche Differen-
zierung zwischen Amt und Dienst, wie sie die Deutsche
Bischofskonferenz in ihrer Stellungnahme zur Vorlage iber
die Teilnahme der Laien an der Verkiindigung im Gottes-
dienst forderte (Synode 1972/S 2,29) "sprachlich unkor-
rekt, geschichtlich unrealistisch und angesichts des
tatsdchlichen Sprachgebrauchs vergeblich ist"; eine
Losung kdnne nicht durch bloBe Begriffskldrung, sondern
allein durch theologische Sachklédrung gefunden werden:
W. Kasper: Gemeinsame Synode der Bistiimer in der Bundes-

repuhlik Deutschland T (Fr 21976) 593,

II. Vat. Konzil, Kirchenkonstitution, Art. 28.31.
ebd., Kirchenkonstitution, Art. 33.

ebd., Laienapostolatsdekret, Art. 24.

"Die pastoralen Dienste in der Gemeinde" 3.1.2.

Auch nach F. Wernz - P. Vidal, Ius Canonicum IV 2 (R 1935)
n. 633 macht die Befugnis zum Erteilen des pfarrlichen
oder schulischen Religionsunterrichtes, auch wenn sie
durch Laien geschieht, dieses Lehren zu einem amtlichen

und Gffentlichen.
II. Vat. Konzil, Kirchenkonstitution, Art. 32.

Nach Hans Heimerl ist zwar mit der Lehrbefugnis im Gegen-
satz zu anderen Kanonisten keinerlei Jurisdiktion verbun-
den, wohl aber erhdlt der Laie dadurch ein kirchliches Amt
im weiteren Sinn und damit eine Sffentliche Stellung. "Wer
als Helfer des Bischofs und in seinem Namen das Wort Got-
tes verkilndet, wer sozusagen sein Ausfilhrungsorgan ist,
der hat bei dieser Tdtigkeit sicher eine &ffentliche Stel-
lung inne. Das grenzt ihn ab gegen die iibrigen Glieder der
Kirche (er steht der Gemeinde gegeniiber) ... Der Trdger
der Lehrbefugnis... ist Gehilfe, perstnliches Instrument

der Lehrgewalt und handelt in dieser Eigenschaft nicht.

s
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selbstdndig": Laien im Dienste der Verkiindigung (W 1958)
22520

Diese Unterscheidung wird ausdriicklich auch in der Pasto-
ralkonstitution des II. Vat. Konzils, Art. 76, gemacht, wo
auch klar gesagt wird, das8 Laien "in Verbindung mit ihren
Hirten" sehr wohl "im Namen der Kirche" handeln k&nnen.
Vgl. auch J. Neumann, Die wesenhafte Einheit von Ordina-
tion und Amt a. a. O. 115f. Man versucht darum v6llig zu
Unrecht, ein Handeln im Namen der Hierarchie, eine amtli-
che Verantwortung an die Voraussetzung einer sakramentalen
Ordination und sei es auch nur des Diakonates zu kniipfen:
P. J. Cordes, Pastoralassistenten und Diakone: StdZ 102
(1977) 394; die beigebrachten Belegstellen beweisen nur,
daB das auch, aber nicht ausschlieBlich, beim stdndigen
Diakon moglich (!) ist.

II. Vat. Konzil, Kirchenkonstitution, Art. 31.

ebd., Art. 33; Laienapostolatsdekret, Art. 24; Missions-
dekret, Art. 21.

HE 6 (1977)" 310f.
II. Vat. Konzil, Laienapostolatsdekret, Art. 24.

Das Predigtverbot des Kan 1342 fiir Laien bezieht sich nur

auf das Gotteshaus und ist auBerdem nur kirchlichen Rech-

tes und auch schon in vielen Ldndern fir gewisse Fdlle ge-
lockert.

II. Vat. Konzil, Kirchenkonstitution, Art. 33; vgl. "Die
pastoralen Dienste in der Gemeinde" 3.3.1.

ebd., Kirchenkonstitution, Art. 31.

ebd., Laienapostolatsdekret, Art. 2; &hnlich 7.16 und
Missionsdekret, Art. 15.

ebd., Laienapostolatsdekret, Art. 4.
ebd., Art. 29:; dhnlich 31 b.

ebd., Kirchenkonstitution, Art. 31; Priesterdekret Art.
8 (Arbeiterpriester).
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K. Mdrsdorf, Das eine Volk Gottes und die Teilhabe der
Laien an der Sendung der Kirche: K. Siepen u. a. (Hg.),
Ecclesia et Ius (Mn 1968) 99 - 105; mir lag ein Hekto-
gramm vor. Vgl. ders., Die Zusammenarbeit von Priestern
und Laien in ekklesiologisch-kanonistischer Sicht: H.
Gehrig (Hg.), Grundfragen der Zusammenarbeit von Priestern
und Laien (Karlsruhe 1968) 13 - 26.

II, Vat. Konzil, Kirchenkonstitution, Art. 31.
ebduntArt . 43
ebd . ihrtes il

ebd., Laienapostolatsdekret, Art. 2; &hnlich Kirchenkon-
stitution, [ Arton31:

ebd., Laienapostolatsdekret, Art. 5.
ald o TREEL 9

ebd., Kirchenkonstitution, Art. 33.
ebd, . Art. ¥0.

ebdi . Avt T 38l

ebd., Laienapostolatsdekret, Art. 24.
ebd., Art.- 6.

IY. Vat. Konzil, Missionsdekret, Art. 21. Vgl. Liturgie-
konstitution, Art. 79, wecnach Laien unter entsprechenden
Voraussetzungen auch "gewisse Sakramentalien spenden kdn-

nen” .

So auch Otto Semmelroth in einem Referat in Limburg laut

Protokoll der Priesterratssitzung IV, 6 v. 24./25. 10. 76.

Auch Walter Kasper: Gemeinsame Synode der Bistiimer in der

Bundesrepublik Deutschland I(Fr 21976) 593, bezeichnet nur
das als theologisch nicht mbglich, daB die Gemeindeleitung
einem Team der haupt- und nebenberuflichen Gemeindedienste,
einschlieflich der Laien, mit wechselndem Vorsitz so iiber-

tragen wird, daB auch Laien den Vorsitz inne haben k&nnen.
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Die Teilnahme von Laien, etwa PAen, an einzelnen Funktionen
des kirchlichen Amtes, also auch ein Anteil an der Gemein-
deleitung, besonders an deren Ausiibung, sei traditionelle

Lehre.

Vgl. F. Klostermann, Wir brauchen Priester (Linz 1977) 49-
51. Eine "Vollgemeinde" d. h. eine "Gemeinde im vollen Sinn,
in der die Kirche vergegenwdrtigt wird", ist nach Otto Sem-
melroth (vgl. Anm. 74) "dort vorhanden, wo die der Kirche
als ganzer wesentlichen Struktur- und Lebenselemente we-
nigstens partizipativ vorhanden sind: Gemeinschaft des Got-
tesvolkes der Getauften und Gefirmten, das im HOren des Wor-
tes und der Teilnahme an den Sakramenten so wie in der lie-
benden Gemeinschaft das ihm wesentliche Leben vollzieht;

und darin der Leitungsdienst des sakramental geweihten

Priesters".

Man denke an das Charisma des Lehrens, die Gabe der Unter-
weisung in der frithen Kirche (R 12, 7; 1 K 12,29; E 4,11;
Ag 4,31; 8,4) oder an die Katechisten in den Missionen (II.
Vat. Konzil, Missionsdekret, Art. 17). Auch in den ortho-

doxen Kirchen ist die Laienpredigt kein Problem.

P. J. Cordes, Pastoralassistenten und Diakone: StdZ 102
(197 7). 392—396.

MP Pauls VI. "Sacrum Diaconatus" v. 18. 1. 1967, Einfih-
rung; vgl. II. Vat. Konzil, Missionsdekret, Art. 16.

B. J. Cordes, a. a. 0., 396.393.

Votum der deutschsprachigen Regentenkonferenz zur Frage
des Verhdltnisses des Diakonates zu den iibrigen pastora-
len Diensten.

B. J. Cerdes, a. @. 0. 395,

Vgl. das Pastoraikonzept des kongolesischen Kardinals
Malula: Publik-Forum 4 (1975) 10, 16; 5 (1976) 11, 19;
12,.9.

5td2 Febr. 1977, 100.

Mit Re
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Mit Recht und vdllig konsequent forderte kiirzlich auch
Peter Hiinermann fiir diese Gruppe von PA die Presbyter-
ordination: F. Klostermann (Hg.), Der Priestermangel und

seine Konsequenzen (D 1977) 86. 90.

Vgl. F. Klostermann, Wir brauchen Priester (Linz 1977),

besonders 61 = 65.

Peter Hilnermann a. a. 0. B7 £. 90 - 92. In dieser Richtung
hat Karl Rahner schon vor liber 20 Jahren gemeint, daB Lai-
en, die habituell, berufs- und amtsmédBig pastorale Dienste
ausiiben, am hierarchischen Amt teilnehmen und im theologi-
schen Sinn keine Laien mehr sind, auch wenn sie kein:¢ Wei-
hen ‘empfangen haben: Sehriften I (Ef 1955) 43t - 373, be-
sonders 341.352. Ahnlich meint Josef Bommer, die Ordinati-
on als Bevollmdchtigung kdnne allen erteilt werden, die
vollamtlich im Dienst der Seelsorge stehen, ob Mann oder
Frau, ob verheiratet oder nicht, wobei die Frage der Sa-
kramentalitdt noch gekldrt werden miisse: Orientierung 41
(A9 722097



