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,Baustelle Sozialstaat — Sozialethische Sondierungen
in uniibersichtlichem Gelidnde*.

Das 15. Forum Sozialethik vom 12. bis zum
14. September 2005 in der Kommende Dortmund

Mit der ethischen Reflexion des Sozialstaates unter dem Titel ,Baustelle Sozialstaat —
Sozialethische Sondierungen in uniibersichtlichem Gelinde® bearbeitete das 15. Forum
Sozialethik ein zentrales Thema der Christlichen Sozialethik, das gegenwirtig auch in
politischen und gesellschaftlichen Debatten sehr prasent ist. In der Dortmunder Kom-
mende fanden sich wieder junge Wissenschaftler aus der Christlichen Sozialethik, aber
auch aus der evangelischen Theologie, der Philosophie und der Sozialen Arbeit ein, um
Thesen aus der eigenen Werkstatt vorzustellen und zu diskutieren. Inhaltlich gliederte
sich das Programm der von Christof Mandry, Stefan Kurzke-Maasmeier und Christine
Oberer vorbereiteten und geleiteten Tagung in Beitrige zu den normativen Grundlagen
des Sozialstaates und zu sozialethischen Fragestellungen gesellschaftlicher Bereiche so-
wie einzelner Handlungsfelder.

Das Referat von Johannes Friihbauer (Augsburg) zur Relevanz der Egalitarismuskritik
fir sozialethische Gestaltungsprinzipien markierte den Auftakt der Tagung. Frithbau-
er skizzierte zunichst grundlegende Begriffe wie ,soziale Ungleichheit’, Walzers Ver-
stindnis ,komplexer Gleichheit‘ und die egalitaristische Idee gleicher Lebensaussichten
fur alle. Vor diesem Hintergrund erorterte Frithbauer anschlielend die Variationsbrei-
te zeitgendssischer gerechtigkeitsphilosophischer Positionen zu zulissigen sozialen Un-
gleichheiten. Einen Versuch, die Sozialstaatsdebatte aus christlicher Sicht neu zu beleben,
unternahm Elmar Nass (Bochum) mit der Fragestellung, wodurch sich ein legitimer So-
zialstaat auszeichnet. Nass situierte dazu den Sozialstaat in einem Spannungsverhiltnis
von Effizienz und Solidaritit. Normativ kntipfte er an einem starken Begriff der Men-
schenwiirde an, deren Durchsetzung den Wohlfahrtsstaat legitimiere und einen Rechts-
anspruch auf Verteilungsgerechtigkeit begriinde. Nass diskutierte das begriindungs-
offene Verstindnis der Menschenwiirde anhand des Gegensatzes objektivistischer (niher
aristotelisch-thomistischer und kantianischer) und subjektivistischer (beispielsweise ver-
tragstheoretischer) Ansitze. Sein eigenes Verstindnis auf dem Fundament des christli-
chen Menschenbildes umschrieb Nass als ,humangerechten Ansatz*, in dem der Grund-
gedanke der Sozialen Marktwirtschaft mit dem Befdhigungsansatz von Amartya Sen zum
Ziel der Chancengleichheit zusammengebracht werde. Im anschlieSenden Beitrag setzte
sich Axel Bohmeyer (Frankfurt) unter Bezug auf Habermas” These der postsikularen
Gesellschaft mit dem Wiedererstarken des Religiosen auseinander. Diese Ansicht wurde
nicht zuletzt im Gefolge des 11. Septembers 2001 und angesichts des gesellschaftlichen
Einflusses der religiosen Rechten in den USA von den nationalen Feuilletons aufgegrif-
fen. Bohmeyer konstatierte angesichts des Bockenforde-Paradoxons vom sikularen Ver-
fassungsstaat, der von Grundlagen zehrt, die er selbst nicht herstellen kann, dass der
normative Hintergrund der deutschen Gesellschaft wichtiger sei, als deren finanzielle
Spielriume. Riickblickend stellte Bohmeyer fest, dass Nell-Breunings normative Idee
eines ,sozialtemperierten Kapitalismus® zur Entwicklung der Sozialstaatlichkeit in der
Bundesrepublik Deutschland gefiihrt habe. Welchen Einfluss heute ein Wiedererstarken
der Religion auf ein mogliches Revival der normativen Basis des Sozialstaates habe, han-
ge wesentlich davon ab, welche Kompetenzen den Kirchen zugetraut wiirden. Fir die
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derzeitige ,Renaissance des Religiosen® sei bezeichnend, dass sie sich an den kirchlichen
Institutionen vorbei im individualistisch-weltfliichtigen Raum vollziehe und primir der
individuellen Kontingenzbewiltigung diene. Aspekte der Vergemeinschaftung wiirden
dagegen immer weiter zurlicktreten.

Als erster Referent im Tagungsteil ,Gesellschaft® sprach Eike Bohlken (Weingarten) zur
Gemeinwohlpflicht wirtschaftlicher Eliten. Bohlken umriss zunichst den Inhalt des Ge-
meinwohls als Gewiahrleistung kultureller Autonomie materieller und immaterieller Art
und pladierte dann fiir eine Koppelung des Gemeinwohls an die Gerechtigkeit im Sinne
der basalen Chancengleichheit inklusive deren politischer Operationalisierung, statt
diese als gegensatzliche Pole unterschiedlicher Sozialstaatsbegriindungen zu verstehen.
Notwendige Bedingung dieser Koppelung sei die Einhaltung der Gemeinwohlorien-
tierung, die Bohlken in einer Zwischenstellung zwischen Rechts- und Tugendpflichten
verankert wissen wollte. Als Beispiel fir eine Gemeinwohlpflicht diskutierte Bohlken
die Wahlpflicht. Wegen der hohen Transaktionskosten und auf Grund des Kennzei-
chens von Gemeinwohlpflichten in tugendhafter Ubererfiillung des rechtlich Gebote-
nen sprach er sich gegen deren rechtliche Regulierung aus. Anschlieffend stellte 7ho-
mas Wienhardt (Neuburg) eine empirisch basierte Arbeit vor. In seinem Beitrag ging er
der Frage nach, inwieweit NGO-Netzwerke als sozialethische Steuerungsinstrumente
dienen konnen. Am Beispiel von Misereor stellte er die polyzentrische Netzwerkstruk-
tur ihrer Einbindung in Pfarrgemeinden vor und versuchte, in verschiedenen Typolo-
gien die daraus erwachsenden Solidarititsressourcen zu quantifizieren. Ausgehend von
der Priamisse, dass sozialethische Prinzipien in der Arbeit des Hilfswerkes und dessen
Auflenbezichungen Geltung haben und Relevanz bei der Aushandlung von Entschei-
dungen besitzen, beleuchtete Wienhardt die steigende politische und gesellschaftliche
Bedeutung international titiger Nichtregierungsorganisationen. Deren Pfadfinderfunk-
tion machte er in ithrer Impulsgebung fiir die Institutionengestaltung aus und differen-
zierte die Gruppierungen anhand ihres unterschiedlichen Einwirkens auf gesellschaft-
liche Rahmenbedingungen durch Aktivierung ihres sozialen Kapitals in aktive, reaktive
und passive Gruppierungen. Ebenfalls mit Organisationen setzte sich Armin Schneider
(Siegburg) in seinem wirtschaftsethischen Referat auseinander. Unter Verweis auf die
grundsitzliche Dominanz des wirtschaftlichen Sektors reflektierte er die ethischen An-
spriche innerhalb von Organisationen kritisch und brachte dabei die Frage nach struk-
tureller Gewalt auf. Seine Ausfiihrungen stiitzte er auf die These der ,corporatocracy’,
der Unternehmensherrschaft. Anhand der Corporate citizenship-Doktrin wies er kri-
tisch auf die zunehmende Privatisierung des Sozialstaates hin. Im dritten Tagungsteil,
in dem es um praktische Handlungsfelder im Sozialstaat ging, setzte sich Stefan Kurz-
ke-Maasmeier (Berlin) mit sozialethischen Uberlegungen zum Programm aktivierender
Sozialer Arbeit auseinander. Er warnte vor der zunehmenden Exkludierung ganzer Be-
volkerungsgruppen sowie der Tendenz, gesellschaftliche Probleme zu individualisieren.
In der Leitperspektive der sozialen Gerechtigkeit forderte er, insbesondere verletzliche
Gruppierungen zu befihigen und deren eigene Selbsthilferessourcen zu mobilisieren.
Kurzke-Maasmeier wies auf die Ambivalenzen der Subsidiaritit und deren Absicherung
durch staatlich gesetzte Rahmenbedingungen hin. Eine gerechtigkeitsethisch fundierte
Soziale Arbeit habe die primire Aufgabe, einen Zugewinn an subjektiv-moralischer und
politischer Freiheit durch Konzepte ermachtigender Unterstiitzung (Empowerment) zu
schaffen. Dies setze allerdings voraus, dass wesentliche Grundgiiter und Zugangsrechte
bereits vorhanden sind. Soziale Arbeit miisse deshalb zuvorderst Zugangsgerechtigkeit
fir benachteiligte Personen(gruppen) schaffen, damit diese an wesentlichen soziodkono-
mischen Giitern, vor allem in den Bereichen Gesundheitsversorgung, politische Teilnah-
me, Bildung etc., partizipieren konnten.

Da der gesamte Diskussionsverlauf des Forums von Fragen gepragt war, die nicht nur
den Sozialstaat als politisches und normatives Konstrukt, sondern vielmehr das Selbst-
verstindnis der Christlichen Sozialethik als solcher bertihrten, erklirte sich Christoph
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Hiibenthal (Nijmegen) spontan bereit, dazu mit einer kurzen Einfihrung an die Debat-
ten und Uberlegungen der Foren der vergangenen Jahre anzukniipfen. In einer kurzen
Skizze stellte er sein theologisch fundiertes Verstandnis der Christlichen Sozialethik vor
und regte damit eine fruchtbare Diskussion unter den TeilnehmerInnen zur Verortung
ihrer jeweiligen Positionen an.

Den Abschluss des Forums bildete Christiane Becker (Miinchen) mit einem Beitrag zur
Familienpolitik mit besonderem Fokus auf die Genderperspektive. Nach einer sozial-
wissenschaftlichen Einfithrung zu den Funktionen und Leistungen der Familie analy-
sierte Becker die aktuellen familienpolitischen Leistungen und Angebote hinsichtlich ih-
rer Auswirkungen auf die Gender-Verteilung familidrer und elterlicher Verantwortung
sowie der Aufgaben in der Haushaltsfiihrung. Mit Bezug auf die programmatischen Po-
sitionen im Bundestagswahlkampf 2005 und die in ihnen vorherrschenden Familienleit-
bilder, die in ihren Grundausrichtungen traditionell differieren, verwies Becker auf die
demographische Bedeutung der familidren Reproduktion und entsprechende politische
Interessen. Unter gerechtigkeitsethischer Perspektive verwies sie auf die bestehende Ge-
schlechterdiskrepanz bei der Inanspruchnahme von Elternzeiten und Opportunititskos-
ten der Elternschaft beziglich sozialer Akzeptanz, Einkommen oder Karriere. Becker
forderte daher, in der Familienpolitik das Gewicht nicht nur auf die Bedarfs- und Vertei-
lungsgerechtigkeit, sondern verstirkt auch auf die Geschlechtergerechtigkeit zu legen.

Die Tagung konnte zwar die Uniibersichtlichkeit auf dem Baustellengelande des Sozi-
alstaates nicht beseitigen, aber in den Beitragen und Diskussionen gelang es dennoch,
entscheidende Fragestellungen fiir die Debatte tiber die normativen Grundlagen und
die Ausgestaltung des Sozialstaates auszumachen. So wurde der Blick dafiir gescharft,
wieder starker aus der spezifisch sozialethischen Perspektive zu argumentieren und das
Feld nicht ausschliefllich der Politik und der Okonomie zu iiberlassen. Die Referate wer-
den (erganzt um weitere Beitrage) im Herbst 2006 in der Reihe ,Forum Sozialethik® im
Aschendorff-Verlag veroffentlicht.
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