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1 Allgemeine Informationen Uber das Exzellenzcluste r

1.1 Hauptantragsteller

Nachname, Vorname, akad. Titel | Geburts - Institut Feld
jahr
Albertz, Rainer, Prof. Dr. theol. 1943 Alttestamentliches Seminar |(C, D
Althoff, Gerd, Prof. Dr. phil. 1943 Historisches Seminar A, B, D
Basu, Helene, Prof. Dr. phil. 1954 Institut flr Ethnologie B, C
Bauer, Thomas, Prof. Dr. phil. 1961 Seminar fur Arabistik und A, B
Islamwissenschaft
Berges, Ulrich, Prof. Dr. theol. 1958 Seminar fur Zeit- und D
Religionsgeschichte des
Alten Testaments
Freitag, Werner, Prof. Dr. phil. 1955 Historisches Seminar B,C,D
Funke, Peter, Prof. Dr. phil. 1950 Seminar fur Alte Geschichte |C, D
Furst, Alfons, Prof. Dr. phil. Dr. 1961 Seminar fur Alte D
theol. Kirchengeschichte
Gabriel, Karl, Prof. Dr. soz.wiss. 1943 Institut fur Christliche A C,D
Dr. theol. Sozialwissenschaften
Gutmann, Thomas, Prof. Dr. jur. 1964 Lehrstuhl fur Blrgerliches A C
Recht, Rechtsphilosophie
und Medizinrecht
Hahn, Johannes, Prof. Dr. phil. 1957 Seminar fur Alte Geschichte |C, D
Hensel, Silke, Prof. Dr. phil. 1964 Historisches Seminar C,D
Jansen, Nils, Prof. Dr. jur. 1967 Institut fir Rechtsgeschichte [A, C
Meier-Staubach, Christel, Prof. Dr. | 1942 Seminar fur Lateinische A, B
phil. Philologie des Mittelalters
und der Neuzeit
Oestmann, Peter, Prof. Dr. jur. 1967 Institut fir Rechtsgeschichte [A, C
Pfister, Ulrich, Prof. Dr. phil. 1956 Historisches Seminar C,D
Reuter, Hans-Richard, Prof. Dr. 1947 Institut fir Ethik und A, D
theol. angrenzende
Sozialwissenschaften
Siep, Ludwig, Prof. Dr. phil. 1942 Philosophisches Seminar A
Stollberg-Rilinger, Barbara, Prof. 1955 Historisches Seminar A, B, C
Dr. phil.
Thamer, Hans-Ulrich, Prof. Dr. 1943 Historisches Seminar B, D
phil.
Wagner-Egelhaaf, Martina, Prof. 1957 Germanistisches Institut B, C
Dr. phil. (Abt. Neuere deutsche
Literatur)
Walter, Christian, Prof. Dr. jur. 1966 Institut fiir Offentliches A C
Recht
Wolf, Hubert, Prof. Dr. theol. 1959 Seminar fur Mittlere und A, B,D

Neuere Kirchengeschichte




1.2 Forschungsprogramm

1.2.1 Zusammenfassung
Aus der Perspektive des ,postsdkularen” Zeitalters stellt sich das Verhaltnis von

Politik und Religion neu dar. Nach der weitgehenden Dekonstruktion der historischen
.Meistererzahlungen“ von Modernisierung und Sakularisierung sind die historischen
Kulturwissenschaften (im weitesten Sinne) herausgefordert, zur Klarung und
Bewadltigung der daraus resultierenden Fragen beizutragen. Wir gehen davon aus,
dass auch in Zukunft epochen- und kulturibergreifende Untersuchungen unerlasslich
sind, um die gegenwartige Entwicklung angemessen einzuschatzen. Dazu bedarf es
aber einer Ausweitung und Neuformulierung der historisch-religionsvergleichenden
Fragestellungen und einer Uberpriifung der hergebrachten, auf den christlichen
Westen bezogenen Denkmodelle. Ausgehend von den interdisziplindren Erfahrungen,
die an der WWU Miinster mit neuen kulturwissenschaftlichen Forschungsansatzen
gemacht worden sind, sollen in dem beantragten Verbund die vorhandenen
historischen, theologischen, juristischen, sozial- und literaturwissenschaftlichen
Kompetenzen zusammengefiihrt werden, um eine Neujustierung der Sicht auf das
Verhaltnis von Politik und Religion in verschiedenen Kulturen der Vormoderne und der
Moderne zu ermdéglichen. Ziel ist, durch genauere Kennntis der vormodernen
Strukturen den Horizont zur Beurteilung der gegenwartigen Problemlagen zu erweitern
und dariiber mit einer breiteren Offentlichkeit ins Gesprach zu kommen.

Das Untersuchungsfeld erstreckt sich von der paganen, judischen und christlichen
Antike Uber das judische, christliche und islamische Mittelalter und die religiose
Pluralisierung in der Frilhen Neuzeit bis zur Gegenwart. Um dieses Feld systematisch
zu strukturieren, richten wir das Interesse auf vier Dimensionen, in denen sich das
Verhaltnis von religiéser und politischer Vergemeinschaftung diachron und synchron
vergleichend beschreiben und systematisch reflektieren lasst: 1. Normativitat, 2.

Inszenierung, 3. Integrative Verfahren, 4. Gewalt.

Summary

Seen from the perspective of the “post-secular age”, the relationship between
politics and religion appears in a completely new light. Following upon the far-reaching
deconstruction of the historical “master narratives” of modernisation and secularisation,
the historical cultural sciences (in the broadest sense) face the challenge of adapting to
the new situation in order to help clarify and deal with contemporary problems. We take
it for granted that, in order to accurately evaluate present-day developments, the
historical long-term perspective and the diachronic examination of various cultures will

also be indispensable in the future. But to this end, historical questions of comparative



religion must be expanded and newly formulated, and traditional process categories
based upon the Christian West need to be reconsidered. Starting from the
interdisciplinary experiences gathered from new approaches to the cultural sciences at
the WWU Muenster, the proposed cluster would bring together the existing capabilities
in the departments of history, theology, law, and social and cultural sciences. This
would enable a readjustment of the relationships between religion and politics in
various pre-modern and modern cultures. The goal is to expand the horizon of
possibilities for evaluating present-day problems through a more precise understanding
of pre-modern structures and, moreover, to enter into discussion with a broader public.

The area of investigation extends from pagan, Jewish and Christian antiquity
through the Jewish, Christian and Islamic Middle Ages and the religious pluralization in
the early modern period up to the present. To structure this area systematically, we will
direct our interest to four dimensions in which the relationship between religious and
political community can be described historically and comparatively: 1. Normativity; 2.

Staging; 3. Integrative procedures; 4. Violence.

1.2.2 Beschreibung

1.2.2.1 Relevanz des Themas
Die Religion ist auf die politische Tagesordnung zurickgekehrt und steht im

Zentrum offentlicher Aufmerksamkeit. In einer scheinbar sakularisierten Welt registriert
man irritiert die ,Wiederkehr der Gotter, eine neue massenmediale Sichtbarkeit
religioser Phanomene, die von esoterischen Privatreligionen bis zu
fundamentalistischer Gewalt reichen. Die Erfahrungen der kulturellen und
okonomischen Globalisierung haben altvertraute europaische Selbstverstandlichkeiten
nachhaltig in Frage gestellt. Die Uberzeugung, dass der historische Prozess der
Moderne sein Ziel im souverdnen sékularen Staat finde und die Religion zur rechtlich
garantierten Privatsache mache, ja womdglich ganz verblassen lasse, ist nachhaltig
irritiert.  Im Zuge globaler wirtschaftlicher Verflechtung, Massenmigration und
elektronischer Medienrevolution verlieren einerseits Staaten und Amtskirchen an
Steuerungsmaoglichkeiten und nationale Identitdten an Bindungswirkung, wahrend
andererseits partikulare, transkulturelle und transnationale Gruppenidentitaten sich neu
formieren. Dabei spielen gerade Religionen eine zentrale Rolle. Fundamentalismen
unterschiedlicher Pragung, ob islamistisch oder evangelikal, bemachtigen sich des
politischen Raums, bekampfen die Moderne mit ihren eigenen Mitteln und fordern den
sakularen Staat existenziell heraus. Religion wird erneut zum Feld politisch-sozialer
Macht- und Deutungskéampfe. Vieles von dem, was sich als Gegenwartsanalyse
ausgibt — vor allem die Rede vom ,clash of civilizations* — steigert die konflikthafte

Zuspitzung der Lage. Das stellt die Geistes- und Kulturwissenschaften vor eine
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erhebliche Herausforderung. Es verlangt eine vollige Neujustierung der Perspektive auf
das Verhaltnis von politischer Ordnung einerseits, religiossen Normen, Praktiken und

Uberzeugungen andererseits.

1.2.2.2 Langfristige wissenschaftliche und struktur elle Ziele des Clusters
Dieser Herausforderung will das Cluster Rechnung tragen. Die gegenwartige

Situation kann nur in einer synchron wie diachron vergleichenden Perspektive
angemessen verstanden werden. Erst der Vergleich mit der ,Fremdartigkeit* anderer
Epochen und Kulturen schafft Distanz zu dem, was aus moderner westlicher Sicht fur
selbstverstandlich gehalten wird, und ermdglicht die Korrektur einer solchen Sicht.
Dafur auch eine breitere Offentlichkeit zu sensibilisieren, erscheint uns als eine der
wichtigsten Aufgaben, denen sich Geistes- und Kulturwissenschaften zu stellen
haben.

Deshalb sind die langfristigen Ziele des Clusters folgende:

Das Verhdltnis von Religion und Politik wird (1) epochenvergleichend von der
vorchristlichen Antike bis zur Gegenwart und (2) kulturvergleichend zwischen antik-
paganen, judischen, christlichen und islamischen Kulturen untersucht. Die
methodisch-theoretischen Voraussetzungen solcher Vergleiche sind bisher
keineswegs angemessen reflektiert; daher bedarf es (3) der methodischen
Grundlagenreflexion und Theoriebildung. Schlie3lich wird uns das (4) in die Lage
versetzen, die hergebrachten theoretischen Verlaufsmodelle kritisch zu Uberprifen
und zu modifizieren. Unsere Arbeit wird (5) systematisch im wechselseitigen
Austausch mit einer breiteren Offentlichkeit erfolgen.

Dazu dienen — neben der bereits jetzt erfolgten Einrichtung von zwei neuen
Professuren fiir Religionssoziologie und fur Politikwissenschaft mit besonderer
Bertcksichtigung der Verhaltnisses von Politik und Religion - die folgenden
strukturellen MaRnahmen im Rahmen des Clusters:

(1) Die Einrichtung von drei Professuren: fir Geschichte des Islam (W3), fir

Islamisches Recht/Rechtsvergleichung (W1) sowie fir Jidische Studien (W1)
(2) Die Sicherung der wissenschaftlichen Kontinuitat durch die vorgezogene
Wiederbesetzung von funf Schlisselprofessuren

(3) Die flexible Forderung einschlagiger Forschungsprojekte unter selbstandiger
Beteiligung von Nachwuchswissenschaftler/innen

(4) Die Sicherung von Freiraum fir die Forschung durch Entlastung von der
Lehre

(5) Die Einladung von internationalen Gastwissenschaftlern und Senior Lecturers

(6) Die systematische Strukturierung der Doktorandenausbildung uber

Fachbereichsgrenzen hinweg durch eine integrierte Doktorandenschule



(7) Der institutionalisierte Austausch mit der Offentlichkeit und die Ausbildung der
Nachwuchswissenschaftler fir entsprechende Berufsfelder durch ein Zentrum
fur Wissenschaftskommunikation

(8) Die Forderung der Gleichstellung von méannlichen und weiblichen
Wissenschaftlern und die Gewahrleistung familiengerechter
Arbeitsbedingungen

(9) Die Einrichtung einer wissenschaftlichen Begegnungsstatte fir einheimische
und auswartige Wissenschaftler/innen, Nachwuchsforscher/innen und
Offentlichkeit.

1.2.2.3 Bezug zu gegenwartigen Forschungsdebatten  “

Vor dem Hintergrund des sakularisierungstheoretischen Grundkonsenses in den
Sozialwissenschaften hatte Religion lange Zeit keinen prominenten Platz auf der
Agenda der geistes- und sozialwissenschaftlichen Forschungsgegenstédnde. Die
Wiederkehr oder Wiederentdeckung der Religion als Faktor der Politik seit der
iranischen Revolution und der Formierung der christlichen Rechten in den USA hat
jedoch zu einer verstarkten Erforschung des Verhaltnisses von Politik und Religion
gefuhrt. Im Zentrum der Aufmerksamkeit stand dabei zunadchst das Erstarken
fundamentalistischer oder konservativer religioser Bewegungen in der Politik. Nach
dem Ende des Kalten Krieges riickten dann diejenigen gewaltsam ausgetragenen
Konflikte und Biirgerkriege starker in den Fokus der Offentlichkeit, die wie etwa der
Krieg auf dem Balkan oder die gewaltsamen Auseinandersetzungen auf dem indischen
Subkontinent religios motiviert waren oder doch zumindest religiés legitimiert wurden.
Diese Aufmerksamkeit flr das Verhdaltnis von Religion und Gewalt hat sich durch die
Ausbreitung des religios motivierten oder legitimierten Terrorismus noch einmal erhéht.
Im Zuge dieser Entwicklungen ist die Frage von Religion als Ursache oder Element
nationaler, internationaler und transnationaler Konflikte verstarkt thematisiert worden
(vgl. z.B. Samuel Huntington, Mark Juergensmeyer, R. Scott Appleby).

Einen weiteren Impuls fur die Erforschung des Verhéaltnisses von Politik und
Religion bilden die Konflikte und religionspolitischen Mallnahmen, die sich in
Westeuropa in der Folge der religidsen Pluralisierung durch Einwanderung und
Entkirchlichung eingestellt haben. Im Zentrum der Aufmerksamkeit steht dabei die
Frage, wie die neuen religiosen Minderheiten, vor allem der Islam, in die bestehenden
religionspolitischen Ordnungen integriert werden bzw. wie und auf welche Weise diese
Ordnungen an die gewandelten religionspolitischen Verhaltnisse angepasst werden.
Die Ruckkehr oder Wiederentdeckung der Religion als Faktor der Politik hat aber auch

eine intensive theoretische Debatte um die Ausgestaltung des Verhaltnisses von Staat

YZu den hier und im gesamten Antrag zitierten Autoren vgl. die Literaturliste im Anhang (4.2.).
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und Kirche sowie um den Status und Stellenwert religidser Argumente im 6ffentlichen
Diskurs zur Folge gehabt. In dieser Debatte wurden einerseits die klassische liberale
Position einer Trennung von Staat und Kirche sowie die Uberzeugung vom
nichtoffentlichen Charakter religioser Argumente neu formuliert (John Rawls, Robert
Audi, Jurgen Habermas) als auch andererseits neue Konzepte einer pluralistischen
religionspolitischen Ordnung entworfen (Veit Bader).

Eine prazise Reformulierung des Sakularisierungsprozesses gehért zu den
zentralen Anliegen des Clusters. Die beschriebenen Veranderungen haben dazu
gefuhrt, die Gegenwart als ,postsakulares Zeitalter* zu etikettieren und das
Epochenparadigma der Sakularisierung (Max Weber, Friedrich Gogarten, Hans
Blumenberg) ebenso wie das der modernen Staatlichkeit grundsatzlich in Frage zu
stellen. Versteht man Séakularisierung als Bedeutungsschwund von Religion, als
Siegeszug einer innerweltlich-rationalistischen Weltsicht oder als Privatisierung des
Religidsen, so scheint sich das Sakularisierungstheorem gegenwartig als Illusion zu
erweisen. Fasst man Sakularisierung hingegen als Ausdifferenzierung der Religion zu
einem autonomen Funktionssystem auf, dann lassen sich auch gegenwartige
Phanomene wie etwa der religiosse Fundamentalismus als Séakularisierungsfolgen
beschreiben. Statt von einem Bedeutungsverlust der Religion und ihrem Verschwinden
aus dem o¢ffentlichen Raum ist also eher von einem Wandel ihrer sozialen Formen und
ihres Verhaltnisses zur politischen Ordnung auszugehen, so vor allem von einer
zunehmenden Herauslésung der Religionen aus ihren regionalen Herkunftskulturen
und der Formierung neuer sozial-religiéser Milieus (Olivier Roy). Einer einflussreichen,
auf das moderne Christentum bezogenen religionssoziologischen These zufolge
bestehen gerade dann, wenn Religionsgemeinschaften die institutionelle Trennung von
Religion und Staat akzeptieren, Chancen fir ihre vitale Riickkehr in die Offentlichkeit

der Zivilgesellschaft (José Casanova).

1.2.2.4 Forschungsansétze des Clusters
Aus historischer Perspektive ist die Séakularisierung im Sinne einer

institutionalisierten Trennung von Politik und Religion ein Sonderfall — allerdings ein
welthistorisch sehr folgenreicher Sonderfall. Um ihn angemessen einordnen zu
kénnen, reicht es nicht, nur die Epoche der Sakularisierung seit dem 17./18.
Jahrhundert in den Blick zu nehmen; vielmehr ist eine historische Langzeitperspektive
erforderlich. Nur in epochen- und kultureniibergreifender Perspektive lasst sich zum
einen die historische Genese der gegenwartigen Problemlage rekonstruieren, nur so
lAsst sich zum anderen in eine reflexive Distanz zu den vermeintlichen

Selbstverstandlichkeiten der Moderne treten.



Dabei gehen wir von moglichst weiten analytischen Begriffen von Religion und
Politik aus, die den Zugang zur empirischen Vielfalt der historischen Phdnomene nicht
verstellen. Als ,politisch” verstehen wir diejenige Dimension menschlichen Handelns,
die auf die Erzeugung und Durchsetzung kollektiv verbindlicher Entscheidungen
bezogen ist. Diese Definition schlief3t ein, dass der Raum des Politischen historisch
ganz unterschiedlich abgegrenzt und ausgestaltet worden ist. Was das kollektive
Ganze jeweils ausgemacht hat, auf das sich politisches Handeln bezieht - polis, civitas,
Reich, Staat, Kirche, Nation etc. - ist nicht nur historisch variabel, sondern ergibt sich
erst aus Verfahren, Symbolisierungen und Zuschreibungsprozessen der Akteure.
Ebenso legen wir einen Begriff von Religion zugrunde, der sich nicht ausschlieZlich auf
hochreligiose, letztlich durch die Brille des Christentums betrachtete Phanomene
bezieht. Zugleich Uberschreitet dieser Begriff das jeweilige Selbstverstandnis der
Religionen, ohne andererseits die Eigenperspektive der Glaubigen zu ignorieren (vgl.
Franz Xaver Kaufmann, Detlev Pollack). Religion ist demnach gekennzeichnet durch
den Akt der Transzendierung der diesseitig-alltaglichen Lebenswelt des Menschen bei
gleichzeitiger Bezugnahme auf sie. Religion manifestiert sich daher als umfassend
sinnstiftendes Symbolsystem, das aus Glaubensvorstellungen, Normen und Praktiken
besteht; sie schafft einen sozialen Raum, indem sie eine (kultische, bildliche und
begriffliche) Symbolsprache zur Verfigung stellt, die es erlaubt, Uber das
Unkommunizierbare zu kommunizieren und so Transzendenz und Immanenz,
Unbestimmtheit und Bestimmtheit zu verbinden. In funktionaler Hinsicht dient Religion
der Konstitution personlicher ldentitat (durch Affektbindung oder Angstbewéltigung),
der Handlungsfuhrung im Aul3eralltaglichen (durch Magie, Ritual und Ethos), der
Verarbeitung von Kontingenz (der Bewaltigung von Leiden und Tod), der sozialen
Integration (durch Legitimation von Gemeinschaftshildung), der zusammenhangenden
Deutung von Welt, aber auch der Distanzierung von ihr (in Gestalt von Widerstand und
Protest gegen als Unrecht erfahrene Sozialverhaltnisse). Auch wenn offen bleiben
muss, ob im Kulturvergleich als religids zu qualifizierende Phdnomene alle genannten
Leistungen zu erbringen vermdgen, geht die heuristische Annahme dahin, dass ihre
spezifisch religiose Qualitat darin besteht, mehrere dieser Funktionen zugleich zu
erfillen.

Der soziale Raum des Religiésen kann in einfachen Gesellschaften mit dem der
politischen Ordnung identisch sein. Einfache politische Gemeinwesen kdnnen in relativ
hohem MaRe von religiosen Ordnungsvorgaben strukturiert sein und sich als
Sakralgemeinschaften verstehen. Es lassen sich dann elementare Strukturanalogien
zwischen religiosen und politisch-sozialen Ordnungsvorstellungen feststellen

(Theokratie, Analogien zwischen irdischer und himmlischer Hierarchie usw.), deren



Evidenz sich wechselseitig verstarkt. Mit zunehmender gesellschaftlicher Komplexitat
wird sich aber die religiose ldentitat auf vielfdltige Weise von der politischen
unterscheiden und zu ihr in Konkurrenz treten. Religibse und politische kollektive
Identitaten konnen dann auf unterschiedliche Weise miteinander harmonieren,
einander gegenseitig spiegeln, stitzen und instrumentalisieren oder miteinander
kollidieren und verschiedene Formen ausbilden, diese Kollision auszuhalten.

Das Verhéltnis der Glaubigen zum politischen Gemeinwesen reicht — unter
Umstanden innerhalb ein und desselben religiosen Symbolsystems — von einer
vollstandigen ldentifikation bis zu einer radikal subjektivistisch-spiritualistischen, anti-
institutionellen Haltung (die in der Negation gleichwohl auf die politische Ordnung
bezogen bleiben). Wir gehen davon aus, dass religiosen Symbolsystemen als solchen
eine gewisse Offenheit gegentber der jeweiligen politischen Ordnung zukommt. Ob
von den Glaubigen eher eine affirmativ-legitimierende oder eine kritisch-
transzendierende Haltung eingenommen wird, hangt, mit anderen Worten, nicht schon
von dem jeweiligen Glaubenssystem ab, sondern ergibt sich vielmehr aus der
Gesamtkonstellation der politischen, sozialen, ©6konomischen Bedingungen. Fir
monotheistische, universalistische, schriftbasierte Religionen wie Judentum,
Christentum und Islam scheint in besonderem MalRe zu gelten, dass sie zahlreiche
Spielarten des Verhaltnisses zwischen religidser und politischer Ordnung erlauben.
Historisch beobachten lasst sich das etwa in den Konflikten zwischen den jeweiligen
politischen und den geistlichen Fihrungseliten, in deren wechselseitiger
Instrumentalisierung, aber auch in radikaler Weltdistanz religidser Virtuosen usw.

Wenn wir den vergleichenden Blick auf ,Vormoderne und Moderne” richten, dann
heben wir damit im Hinblick auf das Séakularisierungsparadigma die Zasur um 1800
hervor. Das tun wir allerdings ausdrticklich aus heuristischen Griinden und mit dem
Vorbehalt, dass es gerade die mit dieser Epochengliederung verbundenen und an
Europa orientierten Prozesskategorien zu Uberprifen gilt. So ist stets mit der
Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen zu rechnen, und es sind phasenverschobene, je
unterschiedliche ,Modernen” in verschiedenen Gesellschaften in Rechnung zu stellen.
Mit dem Begriff ,Vormoderne“ soll auch nicht die Suggestion eines homogenen, von
archaischer Ganzheitlichkeit gepragten ,Alteuropa“ verbunden sein, sondern es soll
gerade im Gegenteil die Vielfalt des Verhaltnisses zwischen politischer und religioser

Ordnung schon in vormodernen Gesellschaften in den Blick genommen werden.

1.2.2.5 Einzelne Forschungsfelder
Der Gegenstandsbereich unserer Forschung erstreckt sich von der paganen,

judischen und christlichen Antike Uber das judische, christliche und islamische



Mittelalter und die religidse Pluralisierung in der Friihen Neuzeit bis zur ,postsakularen”
Gegenwart. Um diesen Bereich systematisch zu strukturieren, richten wir das Interesse
auf vier Dimensionen, in denen sich das Verhéltnis von religiéser und politischer
Vergemeinschaftung diachron und synchron vergleichend beschreiben Ilasst:
Normativitét, Inszenierung, Integrative Verfahren, Gewalt.

(A) Normativitat: Dabei geht es um die grundlegenden Fragen, auf welche
(transzendent-religibsen oder sdkularen) Grundlagen sich der Geltungsanspruch von
Normen stltzt, wie weit sich dieser erstreckt, wie er sich zu gesellschaftlichem Wandel
verhalt, welche Rolle die Verdnderung der medialen Formen dabei spielt und in
welchem Verhaltnis religiose und sakulare Normen zueinander stehen.

(B) Inszenierung: Ausgehend von der Pramisse, dass symbolischen
Inszenierungen eine fundamentale Rolle bei der Aufrechterhaltung und Stabilisierung,
aber auch bei der Anfechtung und Veranderung politischer und religiéser Ordnung
zukommt, soll dem wechselseitigen Verhaltnis zwischen sakralen und sakularen
Inszenierungsformen und ihrer spezifischen Leistungskraft nachgegangen werden.
Dabei geht es insbesondere um die Frage, ob und inwiefern symbolische Akte auf dem
Weg in die Moderne ihre Funktion veranderten und ihre Verbindlichkeit stiftende
Wirkung einbuif3ten.

(C) Integrative Verfahren: Hier soll zum einen gefragt werden, wie religiose
Pluralitat in einer Gesellschaft Giber formale Verfahren und Praktiken politisch integriert
werden kann; zum anderen aber auch, wie religiose Praktiken und
Organisationsformen dber politische Vielfalt hinweg sozial integrierend und
identitatsstiftend wirken kénnen.

(D) Gewalt: SchlieRlich stellt sich die fundamentale Frage nach der Affinitat
verschiedener Religionen zu physischer Gewalt (violentia) und zu herrschaftlicher
Sanktionsgewalt (potestas) bzw. umgekehrt: ihr Potential zu Friedfertigkeit und
Einddmmmung von Gewalt nach innen und auf3en. Zu fragen ist, wie Gewalt religios
bewertet, gedeutet und gerechtfertigt wird, welche Rolle das Erleiden bzw. Ausiiben
von Gewalt fir die kollektive religiose Identitat spielt und unter welchen historischen
Umstanden die Gewalt- bzw. Friedenspotentiale religioser Systeme virulent werden.

(Val. zu den Forschungsfeldern ausfuhrlich unten 2 A-D.)

1.2.2.6 Mehrwert der interdisziplinaren, kultur- un d epochen-vergleichenden
Zusammenarbeit

Unter dem Einfluss von Postkolonialismus, Medienwandel, globalen
Migrationsprozessen etc. sind sich Geistes- und Kulturwissenschaftler/innen
zunehmend ihrer jeweiligen kulturellen und disziplinaren Blickverengungen bewusst

geworden und haben eine transkulturelle Perspektive auf die Gegenwart, aber auch
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auf die Vergangenheit gefordert. Das bedeutet zum einen, dass zunehmend
kulturvergleichende Untersuchungen angestellt werden; es bedeutet zum anderen
noch grundsétzlicher, dass Kulturen ihrerseits nicht mehr als objektive und statische, in
sich homogene Gegebenheiten betrachtet werden, sondern eher als heterogene,
flexibel genutzte Handlungsrepertoires. Kulturelle Grenzen erscheinen als etwas, das
durch sinnstiftende soziale Praxis immer aufs Neue von den Menschen erzeugt,
verhandelt oder ausgefochten wird. Entsprechend ist die Aufmerksamkeit fur die
flissigen Grenzen zwischen Kulturen und Religionen, fur kulturelle Ubergangszonen
und Hybriditaten, wechselseitige Einflisse und Verschrankungen gewachsen — sei es
im spatantiken Mittelmeerraum, sei es im Europa des konfessionellen Zeitalters, sei es
im Zeitalter des Kolonialismus, sei es in der Gegenwart. Zugleich steht allerdings die
zunehmende (und notwendige) disziplinare Spezialisierung der Geisteswissenschaften
einer Wahrnehmung solcher Wechselwirkungen und Grenzphdnomene entgegen. Dem
wird die Zusammenarbeit im Cluster begegnen. Wenige exemplarische Hinweise
mdgen an dieser Stelle ausreichen.

Der fur das vormoderne lateinisch-christliche Europa kennzeichnende Dualismus
zweier institutioneller Ordnungen, einer weltlichen und einer geistlichen, und ihre
komplexe wechselseitige Kooperation und Konkurrenz ist seit langem ein klassisches
Thema der Verfassungs- wie der Kirchengeschichte. Ein systematischer Vergleich mit
dem Verhéltnis zwischen geistlicher und politischer Fiihrung in islamisch geprégten
Landern ermoglichte es auf beiden Seiten, diese Phanomene distanzierter zu
beurteilen und auch in ihren Wechselwirkungen besser zu verstehen. Das ist bisher
kaum in Angriff genommen worden; die jeweilige kulturelle Perspektive wurde bis vor
kurzem von westlichen Kirchen- und Politikhistorikern ebenso wie umgekehrt von
islamischen Wissenschaftlern selten Uberschritten. Auch islamische und westliche
Rechtssysteme sind bisher sowohl vergleichend als auch in ihrem Zusammenhang
kaum untersucht worden; die universitiren Disziplingrenzen stehen einer
entsprechenden rechtsvergleichenden Kompetenz im Weg. Das Cluster ermdglicht die
Uberwindung solcher Beschrankungen.

Vollig neue Perspektiven erdéffnen sich durch die spezifische interdisziplindre
Zusammenarbeit von Theologen und Juristen sowie von Spezialisten des vormodernen
Europa und des Islam auch fir die Beurteilung von Normativitat, Dogmatik und
Hermeneutik in den verschiedenen Wissenskulturen. Alle kulturellen Reprasentationen
(Praktiken, Bilder, Schriften etc.) sind grundsatzlich, wenn auch in unterschiedlichem
MafRe, mehrdeutig; das gilt zumal fur religiose Symbolsysteme. Der Umgang mit dieser
Mehrdeutigkeit variiert in den verschiedenen Kulturen und zu verschiedenen Zeiten

erheblich. So kann man sie eher produktiv nutzen oder unterlaufen, aushalten oder
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verschleiern, eher diskursiv austragen oder Eindeutigkeit autoritativ festzulegen
suchen. Der vormoderne Islam lasst sich als eine Kultur von hoher Ambiguitétstoleranz
beschreiben (Thomas Bauer) und in dieser Hinsicht mit der christlichen Bibelexegese
und der judischen Hermeneutik des Mittelalters vergleichen. Andererseits lassen sich
in der Geschichte Schiibe gesteigerten Bemiihens um Disambiguierung beobachten,
etwa im Europa der Konfessionalisierung oder des Rationalismus. Auch gegenwartige
religiose Fundamentalismen haben in dieser Hinsicht mehr mit der westlichen Moderne
gemein, als sie wahrhaben wollen. Eine der interdisziplindren Leitfragen des Clusters
besteht darin, den Umgang mit Phdnomenen von Ambiguitat (in Religion und Recht,
Rhetorik und Politik) als Parameter fir den Vergleich verschiedener Epochen und
Kulturen fruchtbar zu machen.

Voraussetzung all dessen ist allerdings, das synchrone und diachrone Vergleichen
Uber die Disziplingrenzen hinweg selbst zum Gegenstand der Reflexion zu machen.
Dafir gibt es bisher so gut wie keine Vorarbeiten. Aufgabe des Clusters daher auch ein
Beitrag zur interdisziplindren Theoriebildung.

Der historische und interkulturelle Vergleich bildet die spezifische Methode des
Clusters. Dabei unterscheidet die Methode des Vergleichs sich bisher in
bemerkenswerter Weise zwischen den einzelnen Disziplinen: Theologen,
Sozialwissenschaftler, Historiker und Juristen tun je Unterschiedliches, wenn sie
vergleichen; und sie haben jeweils besondere begriffliche Instrumente und Methoden
fur den Vergleich entwickelt. Beim Rechtsvergleich geht man ganz tiberwiegend davon
aus, dass es rechtliche Normativitdt aus einer funktionalen Perspektive zu verstehen
gilt, wobei die vergleichende Begriffsbildung dabei allerdings im Rahmen nationaler
Dogmatik erfolgt. Demgegentber hat der Religionsvergleich (anders als die
Religionssoziologie) auf eine funktionale Festlegung stets verzichtet, weil sie auf einer
normativen, genuin religiosen Perspektive beharrt und den metaphysischen Charakter
von Religion nicht methodisch preisgeben kann. |hre Methode besteht in der
Formulierung komplexer ,Weberianischer* Typologien auf der Grundlage detaillierter,
dichter Beschreibungen vergleichbarer religioser Phdnomene; das fuhrt einerseits zu
einer vergleichenden Sprache, deren Begrifflichkeit von den je spezifischen
Bedeutungen innerhalb einer Religion abstrahiert, und andererseits zur Formulierung
verschiedener, sich Uberschneidender Kategorien, die ein vergleichendes Verstehen
verschiedener Religionen moglich machen. Auch der histoire comparée schlief3lich ist
es stets um eine gemeinsame akademische Sprache gegangen, doch arbeitet die
vergleichende Geschichtswissenschaft in einem deutlich starkeren Maf3e als die

Rechts- und Religionsvergleichung theoriegeleitet.
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Angesichts dessen stellen interdisziplindre Vergleiche und der damit verbundene
inderdisziplindre Transfer forschungssteuernder Konzepte (wie Inszenierung,
Normativitdt, Ambiguitét etc.) besondere Probleme. Ein interdisziplinarer Diskurs zur
Methode des Vergleichs ist erst in jungerer Zeit aufgekommen und dabei nicht weit
Uber erste Sammelbande zum Thema hinausgelangt. Der Erfolg des Clusters wird
auch davon abhangen, wie weit es gelingt, diese Probleme in den Griff zu bekommen:
Dazu gehoren eine exakte, neutral ,zweistufige (also fachtbergreifende) Terminologie,
der bewusste und reflektierte Umgang mit dem metaphorischen Gehalt
forschungssteuernder Begriffe (,politische Religion“, ,Inszenierung” etc.) und eine
Klare, vergleichende Analyse der Ubergreifenden, aber vielleicht
bedeutungsdivergenten Begrifflichkeit (,Normativitdt* in Religion, Recht und Politik;
.Dogmatik“ in Religion und Recht etc.). Deshalb wird mit Theorie- und
Methodenworkshops ein selbstreflexives Element in das Cluster integriert. Dabei
werden vergleichende Methoden ihrerseits verglichen und wechselseitig kritisch
Uberprift. Zugleich gilt es, forschungsleitende Konzepte mdglichst klar zu formulieren
und sicherzustellen, dass derartige Konzepte entweder einheitlich verwendet werden

oder die begrifflichen Differenzen den beteiligten Wissenschaftlern bewusst sind.
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2 Forschungsfelder

Die oben skizzierten wissenschaftlichen Ziele gliedern sich in vier
Forschungsfelder. Da diese Felder diszipliniibergreifend angelegt sind, werden sie
grundséatzlich gemeinsam, nicht von separaten Forschergruppen bearbeitet, allerdings

unter schwerpunktméaRiger Beteiligung einzelner Disziplinen.

Zu jedem der vier Forschungsfelder werden im folgenden eine Reihe exemplarisch
ausgewahlter Projektskizzen vorgestellt. Diese Projektskizzen stammen nicht nur von
den Hauptantragsteller/innen, sondern auch von einer Reihe weiterer Forscher/innen,
darunter Doktorand/innen und Postdoktorand/innen. Diese Auswahl ist das Ergebnis
eines ersten Antragswettbewerbs, der allen Mitgliedern der beteiligten Fachbereiche

offen stand.

Forschungsfeld A: Normativitat

Koordinator:
Professor Dr. jur. Oestmann, Peter, 09.04.1967

Institut fir Rechtsgeschichte

Germanistische und Kanonistische Abteilung
Universitatsstralle 14-16

48143 Munster

Tel.: +49 (251) 83-28640
Fax: +49 (251) 83-28643
E-Mail: germkan@uni-muenster.de

Beteiligte Wissenschatftler/innen:

Gerd Althoff , Mittelalterliche Geschichte; Thomas Bauer , Institut fir Arabistik und
Islamwissenschaft; Karl Gabriel , Christliche Sozialwissenschaften; Hermann-Josef
Grolie Kracht , Christliche Sozialwissenschaften; Thomas Gutmann
Rechtsphilosophie; Christian Hengstermann , Philosophische Grundfragen der
Theologie; Nils Jansen , Rechtsgeschichte; Muhammad Kalisch , Arabistik und
Islamwissenschaft; Hagen Keller , Mittelalterliche Geschichte; Martin Kintzinger |,
Mittelalterliche  Geschichte;  Gregor Klapczynski ,  Mittlere  und  Neuere
Kirchengeschichte; Christel Meier-Staubach , Lateinische Philologie des Mittelalters
und der Neuzeit; Torsten Meireis , Ethik und angrenzende Sozialwissenschaften;
Klaus Muller , Philosophische Grundfragen der Theologie; Peter Oestmann,
Rechtsgeschichte; Hans-Richard Reuter , Ethik und angrenzende
Sozialwissenschaften; Klaus Schubert , Politikwissenschaft; Reiner Schulze ,
Deutsche und Européische Rechtsgeschichte; Ludwig Siep , Philosophie; Hans-Georg
Soeffner, Soziologie; Barbara Stollberg-Rilinger , Geschichte der Frihen Neuzeit;
Christian Walter , Offentliches Recht; Ulrich Willems , Politikwissenschaft; Hubert
Wolf, Mittlere und Neuere Kirchengeschichte
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A 2.1 Zusammenfassung
Verschiedene Epochen und Kulturen sind durch unterschiedliche Konzepte von

Normativitdt gekennzeichnet. Die europdische Moderne ist durch die
Ausdifferenzierung von (staatlich  sanktionierten) Rechtsnormen einerseits,
moralischen, sittlichen und religiosen Normen andererseits gepragt. Angesichts des
religiosen und weltanschaulichen Pluralismus erscheint der Verzicht des liberalen
Rechtsstaates auf jede religids-transzendentale Begriindung von Normen notwendig.
Im Rahmen des Forschungsfeldes Normativitat geht es zum einen um diesen
historischen Sonderfall des sékularen Staates, um die religiosen Wurzeln, die seine
Normen gleichwohl haben, und um die aktuellen Probleme, die sich ihm gegenwartig
stellen. Zum anderen wird in diachron und synchron vergleichender Perspektive
gefragt, inwiefern sich Normen verschiedener Zeiten, Gesellschaftsordnungen und
Religionsgemeinschaften hinsichtlich ihres Geltungsanspruchs, ihrer sozialen
Reichweite, ihrer Durchsetzbarkeit, ihrer Eindeutigkeit, ihrer medialen Form und vor
allem ihrer (religiésen oder sdkularen) Geltungsgrundlagen unterscheiden. Besonderes
Augenmerk gilt dabei der Frage, inwiefern es (vormoderne und moderne, islamische
und christliche) Kulturen kennzeichnet, ob sie die Ambiguitat von Normen tolerieren

oder nicht und wie sie mit dem Nebeneinander widersprtichlicher Normen umgehen.

A 2.2 Beschreibung
Vormoderne Gesellschaften unterscheiden sich von modernen unter anderem in

der Begriindung und im Geltungsanspruch von Normen. Die religiése Fundierung von
Rechtsnormen ist im sakularen Staat einerseits problematisch, andererseits lebt dieser
— nach dem bekannten Wort von Ernst-Wolfgang Bdckenférde — von solchen (u.a.
religidsen) Voraussetzungen, die er selbst nicht schaffen kann. Gegenwartig wird —
etwa angesichts der Mdglichkeiten der Biotechnologie - neu diskutiert, ob der Staat auf
jede religibs-transzendente Verankerung von Recht und Moral verzichten kann
(Projektskizze A4 Willems). Insbesondere lassen sich absolute, unantastbare
normative Gebote wie die Unverletzlichkeit der Menschenwirde oder der Schutz
ungeborenen Lebens womdéglich nur mit Hilfe religidser Argumente, etwa mit der
Gottesebenbildlichkeit des Menschen konsequent begrinden (vgl. A3 Gutmann). Nur
eine kultur- und epochenibergreifende Betrachtung der Begriindung und des
Geltungsanspruchs von Normen in verschiedenen Gesellschaften vermag die nétige
Distanz zur Beantwortung solcher Fragen zu schaffen.

Freilich ist bereits der Begriff des Normativen klarungsbediirftig. Die scheinbare
Eindeutigkeit, die man im 19. Jahrhundert mit dem Verweis auf Normen als ,abstrakter
Imperativ fir das menschliche Handeln“ erzielt zu haben meinte (Rudolf von Jhering),

ist zunehmend briichig geworden. Zum einen haben sprach- und rechtsgeschichtliche
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Untersuchungen gezeigt, dass Recht, also ein klassischer Fall von Normativitat, in
vorstaatlichen Gesellschaften gar nicht abstrakt denkbar war, sondern als Anspruch,
Urteil oder als punktuell im Konsens zu findende Rechtsgewohnheit auftrat (Gerhard
Dilcher). Aber selbst fir die Moderne hat etwa Hans Kelsen den Normbegriff auf
individuell-konkrete Gebote ausgedehnt. Ferner standen sich in der européischen
Tradition kirchliche Normen und Verhaltensregeln adlig-ritterlicher Tradition oftmals
einander widersprechend gegeniber, so dass man es in bestimmten Epochen mit
mehreren normativen Konzepten mit je eigenem Geltungsanspruch zu tun hat. Auch im
vormodernen Islam waren Normen nicht abstrakt vorgegeben, sondern wurden durch
ein diffiziles Verfahren erst aus der Uberlieferung herauskristallisiert, mit durchaus
ganz unterschiedlichen Ergebnissen (A2 Bauer). Daneben ist Normativitat im Bereich
der Ethik zu einem Oberbegriff geworden, unter den Fragen nach Tugenden, Pflichten,
Sittengesetz, dem kategorischen Imperativ etc. subsumierbar sind. Die Diskussion um
abweichende Konzepte von Normativitat in verschiedenen historischen Zeiten,
unterschiedlichen Gesellschaftsordnungen und Religionsgemeinschaften sowie
zwischen verschiedenen geisteswissenschaftlichen Disziplinen wird zum erheblichen
Teil den Reiz unserer Zusammenarbeit ausmachen.

Daher ist von einem weiten Begriff des Normativen auszugehen. Normen als
Regulative des menschlichen Handelns i.w.S. liegen nicht nur in Gesetzen oder
moralischen Geboten vor. Sie sind auch implizit in der Geltung von Institutionen,
Idealen, Lebensformen, Werten und Weltbildern enthalten. Die Trennung von religitser
und weltlicher Herrschaft oder die Verwirklichung von individueller und kollektiver
Selbstbestimmung stellt Anforderungen an ein Institutionensystem und verkdrpert sich
zugleich darin. Der ,freie Birger®, ebenso wie der ,Vater”, der ,Furst‘ usw. enthalten
ein Muster von Verhaltensstilen und Anweisungen, die auf tradierte, aber auch im
Kulturkontakt Ubernommene Gesamtvorstellungen guten Lebens und gerechter
Gesellschaft zuriickgehen. Deren Autoritdt kann auf unterschiedlichen Grinden
beruhen und sich durch soziale und geistige Veranderungen selber verandern. Dabei
spielt der Einfluss religioser Vorstellungen des guten und richtigen Lebens, der
auReralltaglichen Erfahrung des Heils und des Heiligen etc. eine ebenso wichtige Rolle
wie etwa das Ideal einer autonomen Moral und Wirde ohne transzendente Stitze. Im
Blick auf das Gesamtphdnomen der Normativitat wird deshalb in der modernen Ethik
und Moralphilosophie unterschieden zwischen den Kontexten des sittlich Guten (i.S.
einer geteilten Lebensform), des moralisch Richtigen (i.S. des allen Personen
geschuldeten Handelns) und des juridisch Gerechten (i.S. der Legitimationsprinzipien
erzwingbaren Rechts). Zu fragen ist, wie diese Kontexte — auch unter Bedingungen

ihrer modernen Trennung — wechselseitig aufeinander einwirken.
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Erkenntnisgewinn verspricht sich unser Verbund davon, wenn er sich bei der
Diskussion um Normativitdt von vier Leitfragen fihren lasst: (1) Zunachst ist die
Reichweite des Geltungsanspruchs von Normen fraglich (sozial generalisierte oder
partikulare Normen, etwa nach Stand, Geschlecht, religioser Gruppenzugehdrigkeit
etc.), (2) sodann unterscheiden sich Normen in der Art und dem Grad ihrer
Sanktionierbarkeit (etwa: staatlich sanktionierbare Rechtsnormen vs. moralische oder
sittliche Normen), (3) aber auch in ihrem Geltungsgrund (etwa: hoheitliche Setzung,
konsensuale Aushandlung, ,unvordenkliche" Tradition, gottlicher Wille etc.), (4) und
nicht zuletzt in ihrer medialen Form (etwa: Schriftlichkeit vs. Mindlichkeit).

(1) Normen, so scheint es uns heute, gelten hinsichtlich ihrer Adressaten abstrakt-
generell: Gesetze beanspruchen Befolgung durch jeden Bewohner des Staates,
religiose Gebote richten sich an jeden Angehdrigen der Religion, elementare ethische
Normen gelten fir jeden Menschen. Der Anspruch der Allgemeingiltigkeit von
(rechtlichen) Normen kennzeichnet den modernen Rechtsstaat. In den meisten
historischen  Gesellschaften herrschte hingegen ein  prinzipiell —ungleicher
Geltungsanspruch von Normen je nach Stand, Alter, Geschlecht etc. So konnte ein
mittelalterlicher Bischof einerseits Gewaltfreiheit predigen, andererseits zum Kreuzzug
aufrufen, ja Papst Gregor VII. konnte sogar in Abwandlung der Bergpredigt diejenigen
seligpreisen, die Gewalt ausiibten (D5 Althoff). Zu fragen ist, wie die Universalitat bzw.
Partikularitat religioser Normen (etwa: Gottesebenbildlichkeit aller Menschen vs.
kultischer Ausschlul3 von Frauen) diejenige sozialer und rechtlicher Vorschriften
beeinflusst hat und umgekehrt. Wechselwirkungen von Religion und Politik in Bezug
auf die Allgemeingdltigkeit von Normen zeigen sich etwa im modernen Staat. Die
Genese der sozialen Birgerrechte Europas beispielsweise lasst sich nicht ohne
Rekurs auf die christliche Sozialethik erklaren. Es soll daher gefragt werden, ob es eine
Art religiose Tiefengrammatik gibt, die dem zentralen politischen Begriff des Sozialen
vorgelagert ist und welches normative Konzept somit der Wohlfahrtsstaatlichkeit
zugrunde liegt (A7 Gabriel et al.).

(2) Eng verbunden mit der Frage der Allgemeingultigkeit ist die nach Art und Grad
der Durchsetzbarkeit von Normen. Heute gilt die zwangsweise Durchsetzbarkeit als
Abgrenzungskriterium von Rechtsnormen gegenlber anderen sozialen oder religiosen
Normen. Die potentielle Durchsetzbarkeit von Regeln durch den Inhaber eines
legitimen Gewaltmonopols ist das Kennzeichen souveréaner Staatlichkeit schlechthin.
Inzwischen wird allerdings die Steuerungsfunktion von Recht zunehmend skeptisch
beurteilt, und zwar nicht nur in bezug auf vormoderne Gesellschaften. Probleme bei
der Implementierung von Rechtsnormen stehen im Zentrum historischer,

politikwissenschatftlicher und juristischer Fragestellungen. Unter dem Stichwort
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.Symbolische Gesetzgebung* wird etwa diskutiert, in welchem Mal3e Normsetzung von
vornherein gar nicht auf Normdurchsetzung zielt, sondern anderen Zwecken dient. Und
.Gesetze, die nicht durchgesetzt werden®, sind seit einigen Jahren sogar zum
Strukturmerkmal vormoderner Staatlichkeit erhoben worden (Jirgen Schlumbohm).
Selbst zahlreiche Konflikte zwischen Untertanen wurden in der friihen Neuzeit durch
eine erstaunliche ,Infrajudiciaire (Benoit Garnot) geldst, und auch im modernen Recht
ist Schlichten statt Richten ein Trend, der die Normdurchsetzung zunehmend der
Parteidisposition Uberlasst. Durchsetzungsschwierigkeiten begnegnen historisch
ebenfalls bei religiosen Normen. So wurde konfessionelle Homogenitat in erheblich
geringerem Ausmalfd erzwungen, als friher vermutet. Méglicherweise gab es also die
aus dem vormodernen Islam bekannte Mehrdeutigkeit von Normen im
frihneuzeitlichen Europa ebenfalls. Phdnomene von Zwischenkonfessionalitét legen
diese Vermutung jedenfalls nahe und sollen deswegen néher erforscht werden. Diese
konfessionelle Zweideutigkeit warf vielfach Fragen nach dem religiosen und politischen
Selbstverstandnis des gelehrten Personals an Firstenhofen auf (C6 Pietsch/Stollberg-
Rilinger) und fihrte auch zu Abgrenzungsschwierigkeiten weltlicher und geistlicher
Gerichte sowie weltlichen und geistlichen Rechts (C7 Oestmann).

Die Unterscheidung zwischen sanktionsfahigen Rechtsnormen und anderen
Normen versagt fir Gesellschaften, die keine Abgrenzung zwischen Recht, Religion,
Moral und Sitte kennen. Das gilt nicht nur fir antike Kulturen wie das alte Israel oder
mittelalterliche Gesellschaften, sondern in weiten Teilen auch fiir den heutigen Islam.
Es fragt sich daher grundséatzlich — nicht nur fir vormoderne Kulturen —, auf welche
Weise und mit welcher Beharrungskraft Normen in verschiedenen Kulturen gegen ihre
mangelnde Erzwingbarkeit aufrechterhalten werden und welches Verhalten gegentiber
fortgesetzten NormverstéRen an den Tag gelegt wird. Gibt es ,kontrafaktisch
stabilisierte Verhaltenserwartungen“ (Niklas Luhmann), und wie werden diese
Erwartungen bestétigt oder enttauscht? Ergénzend zu den vorhandenen historischen,
theologischen, philosophischen und juristischen Kompetenzen bedurfen wir zur
Klarung solcher Fragen der Zusammenarbeit mit den Sozialwissenschaften.

(3) Gesellschaften unterscheiden sich darin, auf welchen Geltungsgrund sich ihre
Normen vorwiegend stitzen: etwa auf gottlichen Willen, ,unvordenkliche* Tradition,
konsensuale Ubereinkunft oder auf formalisierte Verfahren und hoheitliche Setzung.
Von der Art der Normbegrindung ist die Verédnderbarkeit der Normen abhangig. Es
gibt zahlreiche Madglichkeiten, wie Gesellschaftsordnungen Normveranderungen
zulassen bzw. wie sie den tatsachlichen Normenwandel mit deren zeitlosem

Geltungsanspruch vereinbaren.
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Vormoderne Kulturen, die zwischen weltlicher und religidser Gewalt nicht trennen,
begriinden Normen héaufig religiés und unterscheiden beispielsweise nicht zwischen
gottlicher und herrscherlicher Normsetzung bzw. —findung. Das gilt etwa fir das alte
Israel und (mit Einschrankungen) fiir das europaische Mittelalter. Eine klare Trennlinie
zwischen religidsen und weltlichen Normen ist dabei nicht immer eindeutig zu ziehen.
So wurden etwa die tradierten Stammesrechte germanischer Volkerschaften nach der
Christianisierung zunehmend kirchlich Gberformt und begriindet. Freilich unterschied
gerade die katholische Kirche als Rechtskirche deutlich zwischen Glaubens- und
Rechtsnormen. Da die Kirche die Befolgung ihrer Glaubenssatze nicht gewaltsam
erzwingen durfte, war sie hierflr Uber Jahrhunderte auf die Unterstlitzung der Politik
angewiesen. Gleichzeitig war die universale katholische Kirche zu allen Zeiten mit
unterschiedlichsten politischen Herrschafts- und Staatsformen kompatibel, so dass die
Frage geklart werden muss, nach welchen Kriterien das kirchliche Lehramt diese
Staatsformen und die mit ihnen verbundenen Normen beurteilte (A8 Wolf/Klapczynski).
Nicht nur im Mittelalter, sondern auch in spaterer Zeit ergaben sich aus den
unterschiedlichen Geltungsgriinden von Normen Widerspriiche und Konkurrenzen, die
Konflikte und Ausgleichsversuche zur Folge hatten, die bis heute nachwirken.

Auch im Falle des Islam stehen s@kular begriindete Normen neben religidsen,
wobei auch letztere keineswegs zu starrem Dogmatismus fihren mussten. Vielmehr
zeigt sich der klassische, vormoderne Islam als eine Kultur der Ambiguitat, in der ein
hohes Mal} an Pluralitdt geduldet wurde. Erst die Modernisierung seit der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts hat zur Zurickdrdngung dieser Tradition und zur
Herausbildung fundamentalistischer, an westlichen ldeologien orientierter islamischer
Stromungen gefihrt. Die frihe ,Ambiguitatstoleranz®, die im Laufe des 19.
Jahrhunderts verloren ging, ist wahrscheinlich einer der wichtigsten Faktoren, die ein
der westlichen Aufklarung analoges Phénomen in der islamischen Welt nicht dringlich
erscheinen lie3en. Sie lasst sich auf zahlreichen Ebenen der islamischen Kultur(en)
feststellen (A2 Bauer). Die Rolle, die die unterschiedlichen Arten der Normbegriindung
in christlichen und islamischen Gesellschaften bei diesen Prozessen spielte, ist bisher
nicht vergleichend erforscht worden. Dabei zeigt sich bereits bei der Gewinnung von
Normen aus den autoritativen religiésen islamischen Texten ein diffiziles Verfahren der
Disambiguierung, das zahlreiche subjektive Prozesse und rationale Verfahren
einschliet und dessen Gemeinsamkeiten und Unterschiede mit der Methode
vormoderner europaischer Theologen und Juristen bisher unbekannt sind. Die
islamischen Normen sind jedenfalls nicht etwa in den autoritativen Texten einfach
gegeben, sondern missen erst auf dem Weg der Exegese aus diesen gewonnen

werden. Zur Evaluierung der Uberlieferungen vom Propheten (Hadith) etwa
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entwickelten die islamischen Gelehrten eine sprachliche Analyse der Texte, die sie zu
Hochstleistungen der Sprachwissenschaft animierten und zur Herausbildung einer bis
heute malRstabsetzenden Rhetoriktheorie fuhrten. Mit Hilfe dieses Instrumentariums
gelangte der Exeget zu seiner eigenen Fallbeurteilung, die zwar Autoritat
beanspruchen durfte, nicht jedoch einen unumstofilichen Wahrheitsanspruch geltend
machen konnte. Die dabei gegebenen Spielraume wurden in der klassischen
Gelehrtenkultur — anders als in der Moderne — nicht nur akzeptiert, sondern als
Moglichkeit individueller Profilierung begrifdt (A2 Bauer). Hierauf aufbauend soll
gefragt werden, ob die spezifisch unterschiedlichen Arten christlicher und islamischer
Normgewinnung und —legitimierung es ermdglichten, einerseits Wahrheitsanspriiche
zu formulieren, andererseits aber die abweichenden Ansichten Dritter aus
innertheologischen Griinden zu akzeptieren (D12 Kalisch/Stosch/Werbick). Das Modell
der ,Ambiguitatstoleranz* eréffnet moglicherweise eine vollig neue Perspektive flr den
christlich-islamischen Kulturvergleich.

Normen kénnen nicht nur géttlich legitimiert, sondern auch selbst zum Gegenstand
quasi religidser Verehrung werden. Zu denken ist etwa an die rituelle Verehrung schon
des Corpus luris Civilis, an den zivilreligiosen Kult der amerikanischen Verfassung oder
die Ersetzung von Konigsbildern durch ,La Loi* auf franzésischen Revolutionsmiinzen.
Andererseits ersetzten antike Herrscher auf ihren Minzen Gotterbilder durch ihre
eigenen Portraits (B1 Salzmann). Schon von Kant und erst recht von Hegel wurde der
Verfassung der Rang eines innerweltlichen Absoluten zugesprochen, um der
Relativierung des Staates gegeniber Religion und Kirche sowie seiner
stheokratischen* Instrumentalisierung zu begegnen. Damit ist die philosophische und
theologische Frage nach der Begriindung unveranderlicher Verfassungsgrundsatze
und Rechtsnormen in einer sakularen und pluralistischen Gesellschaft gestellt (A5
Siep, A3 Gutmann). Trotz aul3erst verschiedener Lebensentwiirfe scheint es bis heute
einen kleinen, aber festen Kanon von Werten und Normen zu geben, die einen
.uberlappenden Konsens* mit divergierenden Begrindungen aus religiosen und
sakularen Traditionen darstellen (John Rawls). Da dieser Konsens sich auch der
Verarbeitung kollektiver historischer Erfahrungen (Religionskriege, Industrialisierung,
Totalitarismus etc.) verdankt, berthrt sich die historisch-empirische Forschung hier mit
grundlegenden philosophisch-theologischen Perspektiven. Von Hobbes' Staat als
Lsterblichem Gott" Uber Kants Transformation der Metaphysik in eine unter dem Prinzip
Vernunftautonomie stehende Moraltheologie tber die naturalistische Gegenbewegung
im 19. Jahrhundert bis hin zu aktuellen Rehabilitierungen pradiskursiver Ressourcen

religioser und existenzphilosophischer Provenienz (A6 Muller/Hengstermann) reichen
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die das Thema ,Religion und Politik® betreffenden aktuellen Fragen der
Normbegriindung in der systematischen Theologie und Philosophie.

(4) Der Geltungsanspruch von Normen ist nicht zu trennen von den Formen, in
denen sie gebildet und kommuniziert werden — schriftlich, miindlich oder auch mittels
Symbolisierungen. Normen sind auf bestandige &ufRere Formen angewiesen. Das gilt
besonders fir nicht-schriftliche Kulturen; aber auch geschriebene Normen bedirfen der
wiederholten mdindlichen Verkindigung, der Auslegung und der rituellen
Vergegenwartigung. Archaische Gesellschaften unterscheiden oftmals nicht zwischen
dem Inhalt einer Norm und ihrer &u3eren Form; die ritualisierte Form ist dort vielmehr
selbst ,die alteste Norm* (Wilhelm Ebel). Zu fragen ist, wann und wie sich ein solcher
archaischer Rechtsformalismus etwa unter dem Einfluss von Schriftgebrauch veréndert
und wie sich jungere Arten des Rechtsformalismus davon unterscheiden. Eine
madglicherweise spezifisch europaisch-wissenschaftliche Erscheinungsform der
politisch-rechtlichen und religiossen Normgeltung ist die Dogmatik. Hier soll gefragt
werden, inwieweit sich durch die Systematisierung von Normen und eine spezifische
Technik zur Normauslegung und —gewinnung Normativitat inszeniert und sich damit
zugleich von der Laiensphare abgrenzt (Al Jansen). An dieser Schnittstelle von
Rechtswissenschaft und Theologie verbindet sich das Interesse der Séaule
~Normativitat“ zwanglos mit dem Themenfeld ,Inszenierung*.

Von weitgestreuten Ausgangspunkten stammend, bindeln sich in unserem
Verbund zahlreiche Fragestellungen zur Normativitat in den angesprochenen vier
Leitfragen nach Allgemeinheit, Durchsetzbarkeit, Geltungsgrund und Form von
Normen. Die Erforschung normativer Strukturen aus theologischer, philosophischer,
historischer, rechtlicher und islamwissenschaftlicher Perspektive wird nicht nur das Mit-
und Gegeneinander von Politik und Religon im Hinblick auf ethische und rechtliche
Malistabe fir verschiedene Gesellschaftsordnungen der Vormoderne und Moderne
neu bestimmen, sondern dartberhinaus auch zu einem erheblich verbesserten
Verstandnis fur die jeweiligen Normbegriffe der beteiligten Geisteswissenschaften

fuhren.

Ausgewahlte Projektskizzen zum Forschungsfeld A
(Al) Dogmatik als symbolische Inszenierung von Norm ativem in Recht und

Religion

Prof. Dr. Nils Jansen, Institut fir Rechtsgeschichte, Abteilung fur rémisches Recht
Dogmatik bildet eine besondere Erscheinungsform politisch-rechtlicher und

religibser Normativitdt. Gut erforscht sind nur die immanenten Funktionen von

Dogmatik (Reduktion normativer Komplexitat; Stabilisierung normativer Erwartungen),

nicht ihre gesellschaftliche Funktion und Wirkung. Nimmt man den Zusammenhang
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von normativem Geltungsanspruch und Form in den Blick, so erscheint Dogmatik indes
als eine — spezifisch westliche — ,Inszenierung” von Recht und Religion in der Gestalt
wissenschaftlicher Erkenntnis. Insbesondere haben dogmatische Satze néamlich trotz
ihres normativen Gehalts einen ,beschreibenden Sinn“ (Hans Kelsen). Das bedeutet
ein besonderes Legitimationspotential, weil Normativitdt, die als wahrheitsfahig,
eindeutig und damit prinzipiell rational begriindbar reprasentiert wird, eben dadurch als
legitim erscheint. Hinzu kommt, dass Dogmatik einen wesentlichen Faktor bei der
Schaffung und Stabilisierung der Autonomie von Recht bzw. Religion bildet. Denn die
wissenschaftliche Dogmatisierung macht das Normative — trotz seiner Rationalitat —
zum epistemisch Arkanen, das von einer Gruppe von Experten verwaltet werden muss,
die einen entsprechenden Vertrauensvorschuss einfordern durfen.

Die zentrale Frage lautet, wie weit das scheinbar rechts- und religionsinterne
Phanomen ,Dogmatik” historisch tatsachlich als eine solche Inszenierung verstanden
werden sollte und die vermutete gesellschaftliche Relevanz gehabt hat: Wie weit haben
Dogmatisierungsprozesse Antworten auf gesellschaftliche Legitimationskrisen von
Recht oder Religion gebildet und die Autoritdt und politische Macht religioser bzw.
juristischer Eliten beeinflusst; und wie weit haben sich die gesellschaftliche
Wahrnehmung und die soziale Relevanz von Recht und Religion infolge von
Dogmatisierungsprozessen verandert? Ein Vergleich rechtlicher und theologischer
Prozesse und ihrer jeweiligen gesellschaftlichen Wirkung verspricht hier besonderen
Erkenntnisgewinn, wobei freilich noch zu prifen ist, wie weit die Dogmatikkonzepte von
Recht und Religion einander entsprechen und aussagekréaftige Vergleiche
ermdglichen. Besonderes Augenmerk verdienen die sprachlichen und asthetischen
Aspekte dogmatischer Inszenierung: die stilistischen Eigentiimlichkeiten der jeweiligen
Fachsprache (scheinbar rationale Substantivierungen, Latinismen und termini technici)
und die reprasentative Gestaltung dogmatischer Werke. Zeitlich werden Perioden
signifikanter Dogmatisierung im Zentrum stehen. Im Recht sind das die ausgehende
Romische Republik und der frilhe Prinzipat, die Zeit nach der ,Wiedergeburt® der
rémischen Rechtswissenschaft in Oberitalien (11. und 12. Jahrhundert), sowie das 19.
Jahrhundert; gerade die letzten beiden Zeitrdume durften auch aus theologischer
Perspektive interessant sein (Stabilisierung der Gregorianischen Reformen;
Unfehlbarkeitsdogma im 19. Jahrhundert).

(A2) Die Kultur der Ambiguitat: Eine andere Geschic  hte des Islam
Prof. Dr. Thomas Bauer, Institut fur Arabistik und Islamwissenschaft
Die islamische Kultur scheint geradezu das ldealbeispiel einer zur G&nze von

religiosen Normen dominierten Kultur zu sein. Allerdings unterscheidet sich das
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Islamverstandnis der Moderne hierin auffallig von dem der klassischen Zeit (d.h. der
Vormoderne bis ins 19. Jh.). Wahrend moderne fundamentalistische Richtungen die
madglichst vollstandige Geltung religioser Normen in der gesamten Gesellschaft
anstreben und dies fir die am stérksten islamgeméafRe Ordnung halten (und hierin von
der westlichen offentlichen Meinung Uber den Islam bestéatigt werden), bietet ein Blick
auf die islamische Kultur der Vormoderne ein weitaus komplexeres Bild. Bereits die
Gewinnung der Normen aus den autoritativen religiosen Texten zeigt sich als ein
diffiziles Verfahren der Disambiguierung, das zahlreiche subjektive Prozesse und
rationale Verfahren einschliel3t. Dass dieses Verfahren zu einem Nebeneinander
konkurrierender Normen fihrte, wurde akzeptiert (vgl. den Vvielzitierten
Prophetenhadith: ,Meinungsverschiedenheiten sind eine Gnade fir meine Gemeinde").

Eine solche Ambiguitatstoleranz zeigt sich nicht nur im islamischen Recht, sondern
auch in vielen anderen Bereichen der islamischen Wissenschaften (etwa in der
Koranexegese und in den Sprachwissenschaften, wo man besonders in der Rhetorik
mafigebliche Resultate erzielte), in zahlreichen Gattungen der Literatur, aber auch in
der Mentalitat der Menschen und in den sozialen Verhaltnissen (Toleranz gegeniber
religiosen Minderheiten; Wahrnehmung von Fremdheit; hohe soziale Mobilitat).
Bezeichnend ist auch die weitgehend konfliktfreie Koexistenz religidser und sakularer
Diskurse in der klassischen islamischen Kultur, die in auffalligem Kontrast zur heute
postulierten Untrennbarkeit zwischen Islam und weltlicher Sphére steht. Unter diesen
spezifischen Voraussetzungen blieben dem Islam viele der Krisen des Abendlandes
erspart, doch liegt hierin auch eine wichtige Ursache fir die aktuellen Konflikte
zwischen Islam und westlicher Moderne. Der Zusammenstol3 des Islam mit einer
Kultur, die eine solche Ambiguitatstoleranz kaum kannte und tendenziell ablehnte,
musste zu einer Neuformulierung der Grundlagen des Islams in Form
modernitatskonformer Ideologien fihren, die sich sowohl in ihrer liberalen pro-
westlichen Auspragung als auch in ihrer islamistischen Variante gleichermaf3en durch
die weitgehende Ablehnung der eigenen kulturellen Tradition auszeichnen.

Uber die Erforschung kultureller Ambiguitat in der islamischen Geschichte hinaus
soll in interdisziplindrer Arbeit erprobt werden, in wie weit sich die Erforschung von

Ambiguitats(in)toleranz als kulturgeschichtlich relevanter Ansatz etablieren lasst.

(A3) Normenbegriindung im pluralistischen Staat

Prof. Dr. jur. Thomas Gutmann, M.A., Rechtswissenschaftliche Fakultat
Normenbegrindung im liberalen Rechtsstaat ist an Bedingungen der offentlichen

Rechtfertigung (public justification) gebunden. Der legitime, weltanschaulich neutrale

Gesetzgeber, der seine Birger mit gleicher Ricksicht und gleichem Respekt zu
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behandeln hat (Ronald Dworkin), muss sich auf Griinde beschranken, die im Prinzip
jedermann diskursiv einsichtig gemacht werden kénnen. Hierdurch sind Motive, die auf
partikulare Vorstellungen des Guten - etwa religioser Art — rekurrieren, als
Begrindungsressourcen fir staatlich gesetzte Normen gesperrt, und zwar
grundséatzlich auch dann, wenn solche religidssen Gehalte in profane Semantik
Ubersetzt werden. Auf diesem Ordnungsmodell, das in der spatestens im 17.
Jahrhundert einsetzenden Trennung der Rechtstheorie von der Theologie griindet,
beruht die einzigartige, nicht substituierbare Fahigkeit des ethisch neutralen, sékularen
Staates, eine Gesellschaft freier und gleicher Birger, die durch inkompatible religitse,
philosophische und moralische Grundannahmen getrennt sind, in einer gemeinsamen
konstitutionellen Ordnung stabil zu halten (John Rawils).

Das rechts- und sozialphilosophische Forschungsprojekt zielt erstens auf eine
theoretische Scharfung des Konzepts der public justification und seine Rekonstruktion
als zentraler, wenngleich spannungsreicher normativer Bestandteil des modernen
westlichen Rechtsdenkens, sowie zweitens auf eine Untersuchung, wieweit
vorhandene Normbestédnde der deutschen Rechtsordnung diesem Grundsatz gentigen.
Fur diese Frage nach dem Stand der Ausdifferenzierung von Recht und Religion im
geltenden Recht und in der Rechtswissenschaft sollen vor allem jingere
Normsetzungsprozesse, insbesondere aus dem Bereich der Biopolitik, analysiert
werden. Untersucht wird, welche religiosen bzw. theologischen Gehalte in
gegenwartigen Rechtsdiskursen noch oder wieder verborgen liegen und wieweit sie
einer Umstellung auf sékulare Begrindungen zugéanglich sind.  Mit
gesellschaftstheoretischen und rechtssoziologische Mitteln ist sodann der Frage
nachzugehen, ob und inwieweit eine in diesem Sinn sdkulare Rechtsordnung in
motivationeller Hinsicht auf die vorpolitisch-sittlichen Uberzeugungen vorfindlicher
religioser Gemeinschaften angewiesen bleibt. Fragen vergleichender Rechtssoziologie
sind schlieRlich angesprochen, wenn deutsche Normsetzungsverfahren mit

entsprechenden Prozessen in europaischen Nachbarstaaten kontrastiert werden.

(A4) Religion und Biopolitik
Dr. Ulrich Willems, Institut fur Politikwissenschaft

Der beschleunigte Fortschritt in den Lebenswissenschaften hat in einem bisher
ungekannten MalRe auch die menschliche Natur der technischen Intervention
erschlossen. Im Zuge dieses ,Endes der Natur® (Anthony Giddens) geraten immer
mehr biomedizinische Materien auf die politische Agenda gegenwartiger
Gesellschaften. Denn in der Regel besteht ein tiefgreifender moralisch-ethischer

Dissens dartber, ob Techniken wie die Praimplantationsdiagnostik oder das
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therapeutische Klonen erlaubt oder verboten werden sollen. Zu den gesellschaftlichen
Gruppen, die diese Debatten mal3geblich pragen, zahlen nicht zuletzt religiose
Organisationen. Sie vertreten dabei vielfach Positionen, die auf die Verteidigung der
herkdbmmlichen Grenzen einer technischen Verfigung Uber die menschliche Natur
zielen. Die Legitimitat und die Funktionalitat solcher religioser Interventionen im
,Saékularen’ Staat sind jedoch politisch wie politiktheoretisch (vgl. z.B. Ronald Dworkin,
John Rawils, Jurgen Habermas) nicht unumstritten.

Auf diesem Hintergrund stellen sich mit Blick auf die Forschungsfelder Normativitét
und ,Integrative Verfahren' insgesamt vier Fragen: (1) Auf welche Weise formulieren
religiose Traditionen und Organisationen ihre bioethischen Positionen, mit welchen
Sorten von Grinden machen sie ihre Positionen gegeniber unterschiedlichen
Adressatenkreisen im politischen Prozess geltend und mit welchen Mitteln versuchen
sie ihre Positionen durchzusetzen? (2) In welcher Weise und unter welchen
Bedingungen erlangen religidse Positionen und Argumente Einfluss auf oder Eingang
in politische Entscheidungen? (3) Welche Faktoren sind bei der Entscheidung tber
Materien mit tiefgreifendem moralisch-ethischen Dissens fur das Konfliktverhalten der
Akteure und die Konfliktdynamik des politischen Prozesses verantwortlich? (4) Welche
politischen Verfahren kommen bei biopolitischen Entscheidungsprozessen zur
Anwendung, welchen Grad der Inklusion oder Exklusion weisen sie vor allem mit Blick
auf religiose Akteure auf und welche Effekte haben diese unterschiedlichen Verfahren
und die variierenden Akteurszusammensetzungen auf die Ergebnisse, die
Konfliktdynamik und die Akzeptanz der Entscheidungen?

Diese Fragen sollen in einer vergleichenden Untersuchung der politischen
Regulierung von Praimplantationsdiagnostik sowie therapeutischem und reproduktivem
Klonen in ausgewahlten OECD-Staaten und Schwellenléandern seit den 1980er Jahren
beantwortet werden. Die Auswahl der untersuchten Lander soll mit Blick auf die
Varianz bzw. Konstanz zentraler religionspolitischer Bedingungskonstellationen wie
den dominierenden religibsen Traditionen, dem Ausmal des religiésen Pluralismus
und der institutionellen Regulierung des Verhdltnisses von Politik und Religion
erfolgen. Methodisch soll das Forschungsvorhaben als fokussierter Vergleich angelegt

werden.

(A5) Der Staat als weltliches Absolutes
Prof. Dr. Ludwig Siep, Philosophisches Seminar

In der gegenwartigen Diskussion Uber das Fundament der Menschenwirde und
Uber den Gottesbezug der europdaischen Verfassung wird vielfach die These vertreten,

ohne eine religits-transzendente Begriindung von Recht und Moral drohe der Riickfall
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in das Zeitalter der ,Staatsvergottung“. Der Verfuigung des Staates Uber die Rechte
und das Leben der Individuen seien dann keine Grenzen gesetzt. Diese Gefahr
potenziere sich durch die Mdéglichkeiten der modernen Biotechnologie (Gefahr der
Menschenziichtung zu Staatszwecken). Als Hohepunkt der philosophischen
Vergottlichung des Staates gilt die Philosophie Hegels. Die Aufgaben einer
sreligionsneutralen” Begrindung und Sicherung der Grundrechte, der Gewaltenteilung,
des staatlichen Gewaltmonopols etc. sind aber auch nach der Epoche der
Totalisierung der Staatsgewalt und in einer Periode der Erosion der Staatlichkeit
(Globalisierung, ,failing states") nicht obsolet.

In diesem Projekt sollen die historische und systematische Tragweite der
Hegelschen Konzeption des Staates als weltliches ,Dasein des Absoluten* erforscht
werden. Systematisch sind an dieser These bis heute wichtig: 1. Die Letztbegriindung
des Staates als Garant einer Verfassung individueller Freiheitsrechte und dauerhafter
Institutionen ohne offenbarungsreligiose Voraussetzungen. 2. Die philosophische
Staats-Legitimierung gegen Relativierung durch theokratische oder eschatologische
Tendenzen zur Auflésung von Institutionen, Rechtsnormen und staatlichem
Gewaltmonopol.

Historisch fuhrt Hegel eine Richtung der Staatsphilosophie zu Ende, die den
zunehmend konfessionsneutralen, aber christlichen Staat der frihen Neuzeit (von
Hobbes bis Kant) nur durch seine Begrindung in einer absoluten Vernunft gegen die
Bedrohungen durch den deterministischen Materialismus einerseits und die religitse
Instrumentalisierung andererseits sichern zu kdnnen glaubt. Hegel halt, ahnlich wie
Kant, die Konzeption des Staates als Forderung und Manifestation der absoluten
Vernunft mit der christlichen Gottesvorstellung nicht nur fir vereinbar, sondern von
einem aufgeklarten Christentum sogar gefordert. Er sieht in dem Gott der christlichen
Religion und dem  trinitarisch” gewaltenteiligen Staat zwei gleichberechtigte
Manifestationen des Absoluten. Das Projekt untersucht die systematischen Argumente
der Hegelschen Idee des ,gottlichen* Staates sowie ihre Vor- und Nachgeschichte

(Hegelschule, franzdsischer Frihsozialismus, Ranke etc.).

(A6) Kantisch-nachkantische Normativitat im interku lturellen Menschenrechts-
diskurs
Prof. Dr. Dr. habil. Klaus Miller / WM Christian Hengstermann, Seminar flr
Philosophische Grundfragen der Theologie, Katholisch-Theologische Fakultat

Eine kulturibergreifende Philosophie der Menschenrechte in Gestalt einer
rationalen Anthropologie, die das Inkommensurable des Humanum begriinden kann,

stellt ein noch immer unzureichend gewdrdigtes Erbe der klassischen deutschen
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Philosophie dar. Kant situiert die Gottesfrage in der praktischen Philosophie, der nur
ein vernunftgemafles Hoffen die Sinnhaftigkeit personlichen und politischen Handelns
bewahren kann. Die Nachkantianer, ihrem eigenen Selbstverstandnis nach die
besseren Theologen, setzen die kantische Transformationsprogramm mit weit
reichenden moral- und religionsphilosophischen Implikationen fort. Diese Debattenlage
hinterlasst einerseits ein Vakuum, das den Siegeszug des Naturalismus seit Mitte des
19. Jahrhunderts ermdoglicht, bleibt aber andererseits in ihren Starken ungenutzt.

Die Begrindung universaler, d.h. interkulturell und interreligids geltender
Normativitat, wie sie der kantisch-idealistische Naturrechtsdiskurs leisten will, ruht auf
einem in kritischer Brechung rezipierten Christentum auf. Einer profanen Semantik
erschlossen, sind dessen normative Ressourcen damit jeder Bindung an eine
partikulare Religionsgemeinschaft enthoben. Die Vermittlung von Religion und
Normbegrindung steht dabei paradigmatisch fir das zu Beginn der Moderne
einsetzende kritische Zusammenspiel von traditioneller Religion und autonomer
Vernunft. Es soll gezeigt werden, dass beider Synthese in Gestalt einer unverkennbar
christlich  impréagnierten Moral- und Subjektphilosophie fir den aktuellen
Menschenrechtsdiskurs sowie die Frage der Begrindbarkeit universaler Normativitat
ungebrochen von Belang ist. Die hierfir erforderliche Rekonstruktion der damaligen
Diskussionslage, besonders ihrer Hochphase von 1781 bis 1831/32, schlief3t dabei
gleichermal3en einen Rickblick auf die bis in die Antike zuriickgehende Motivlage ein
wie besonders einen Ausblick auf ihre religionskritische Rezeption im 19. und ihre
sékularen Reformulierungen im 20. Jahrhundert. Sprachanalytisch gereinigt und
Uberzogener spekulativer Anspriiche entkleidet, ermdglicht das kantisch-idealistische
Naturrecht zudem eine kritische Wirdigung des Beitrags, den ein aufgeklartes
Christentum auch unter séakularen Vorzeichen zu einer universalen Philosophie der
Menschenrechte leisten kann und will. Schlief3lich scheint ein Vergleich mit analogen

Begrindungsstrategien judischer oder islamischer Provenienz von groRem Interesse.

(A7) Die religiose Tiefengrammatik des Sozialen. Di e Bedeutung der
Religionsgemeinschaften fur den normativen Hintergr und européaischer
Wohlfahrtsstaatlichkeit
Prof. Dr. Hans-Richard Reuter, Dr. Torsten Meireis, Institut fr Ethik und angrenzende
Sozialwissenschaften, Evangelisch-Theologische Fakultéat
Prof. Dr.Dr. Karl Gabriel, Dr. Hermann-Josef Grofe Kracht, Institut fir Christliche
Sozialwissenschaften, Katholisch-Theologische Fakultat

Die Debatten um das Selbstverstandnis und die Wertgrundlagen des 'europaischen

Sozialmodells' spielen in den Identitatsbildungsprozessen der Européischen Union
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eine elementare Rolle. Die modernen europaischen Wohlfahrtsstaaten sind aus
komplexen Kooperations-, Bek&mpfungs- und Transformationskonstellationen
zwischen Staat und religiésen Glaubensgemeinschaften entstanden, die bisher nur
anfangsweise aufgearbeitet worden sind. Unibersehbar ist, dass die normative
Tiefengrammatik’ des modernen Wohlfahrtsstaates in hohem Malie, wenn auch in
hochgradig diffuser Weise, durch religios vermittelte Wohlfahrtsimpulse und
Wertmuster gepragt worden ist — und bis heute gepragt wird, wobei sich das Spektrum
beteiligter Konfessionen und Religionen durch die Arbeitsmigration und die
Individualisierung moderner Religiositat deutlich verbreitert hat.

Die Erhebung der 'religiosen Tiefengrammatik' moderner
Wohlfahrtsstaatsarrangements hat es mit einer komplexen Gemengelage zu tun. Da
der national und regional unterschiedliche Einfluss bestimmter Religionen und
Konfessionen oder Stromungen, der spezifische Typus des jeweils ausgebildeten
Wohlfahrtsmodells sowie die Differenzen und unterschiedlichen Wirkungsweisen
innerhalb der religibssen Gemeinschaften zu bericksichtigen sind, legt sich eine
zweistufige Vorgehensweise nahe. Zunachst wird die vergleichsweise vertraute und in
ihren Quellen gut zugéngliche Lage in der Bundesrepublik Deutschland fokussiert; in
einer zweiten Ausbaustufe soll sich der Blick dann auf weitere Typen européischer
Wohlfahrtsstaatlichkeit richten. Wéahrend das vergleichsweise schmale Segment an
religivsen Einflissen interessierter neuerer Wohlfahrtsforschung in der Regel eine
politologische oder religionswissenschaftliche Perspektive verfolgt und auf Westeuropa
begrenzt ist, geht es hier um eine geographische und perspektivische Erganzung
dieser Sichtweise. Einerseits soll die bisherige Forschung durch den Blick nach Ost-
und Sudosteuropa erweitert werden. Andererseits verfolgt das Projekt das Ziel, die
theologische Perspektive, gleichsam die Binnensicht der religiésen Gemeinschaften, in
das Gesamttableau zu integrieren, und kann dabei auf Vorarbeiten der Antragsteller
aufbauen.

Das Projekt verfolgt auf jeder Ausbaustufe drei Teilvorhaben. Zielt das erste auf die
Etablierung eines interdisziplinaren, interkonfessionellen bzw. -religibsen und
internationalen webgestitzten Forschungsnetzwerks, richtet sich das zweite auf die
Veranstaltung einer international besetzten wissenschaftlichen Konferenz und das
dritte auf regionale Veranstaltungen und Verdffentlichungen zur Verdeutlichung der

Relevanz der Thematik in der politischen Offentlichkeit.
(A8) Katholische Kirche und moderne Staatsformen — Normen im Konflikt?

Prof. Dr. Hubert Wolf, Dipl.-Theol. Gregor Klapczynski, Seminar fur Mittlere und

Neuere Kirchengeschichte, Katholisch-Theologische Fakultéat
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Erst auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil (1962-1965) rang sich die Kirche dazu
durch, die generelle Autonomie der weltlichen Sachbereiche und die Demokratie zu
akzeptieren. Aufgrund welcher normativen Kriterien hatte das kirchliche Lehramt in der
Zeit davor Uber die Begrindung ,weltlichen* Rechts und die Legitimation ,weltlicher”
Herrschaft geurteilt? Umfangreiche Quellenbestande, die in den vatikanischen
Archiven seit September 2006 neu zuganglich sind, geben erstmals Einblick in
kurieninterne Diskussionen Uber Fragen der normativen Staatstheorie in der Zeit
zwischen den Weltkriegen.

Unter den Staaten, die dabei bertcksichtigt werden mussen, soll beispielhaft der
Osterreichische ,Standestaat* genannt sein, dem der Vatikan viel Aufmerksamkeit
schenkte. Mehr noch: Am autoritdren Regime des 1934 ermordeten Bundeskanzlers E.
Dollfu’ (1892-1934) wurden andere Staaten gemessen. Das kdnnte daran liegen, dass
der ,Standestaat® dem Idealtypus des katholischen Musterstaates in vielen Punkten
recht nahe kam. In Osterreich gingen Kirche und Staat eine Verbindung ein, wie sie
enger und problematischer kaum hétte sein kdnnen. Zu seiner normativen
Selbstlegitimation bediente sich das ,austrofaschistische” Regime explizit religioser
Motivkomplexe: Nicht nur verfugte die 6sterreichische Bundesverfassung tber den viel
beschworenen ,Praambelgott. Mehr noch: Sie beruhe, so hie3 es, auf jenen
Prinzipien, die Papst Pius XI. (1922-1939) im Jahre 1931 in der Enzyklika
~.Quadragesimo anno” dargelegt habe. Die Normen des politischen Handelns Uberliel3
die katholische Kirche im Gegenzug ganz ihrem standestaatlichen Bindnispartner.
Schon wahrend des Burgerkriegs im Februar 1934 erteilte der Papst Vertretern des
Regimes seinen  apostolischen Segen, als diese gewaltsam gegen
sozialdemokratische Oppositionelle vorgingen. Nach dem Tode Dollful?’ liel3 Pius XI.
gar eine Blste des Verstorbenen in seinem Arbeitszimmer aufstellen.

Auf der Basis der bislang unbekannten Quellen kénnen erstmals theologische und
politische Haltungen der Kurie modernen Staatsformen gegeniber untersucht werden.
Welche Strategien zur Normlegitimierung beobachtete der Vatikan in welchen Staaten?
Wie beurteilte er sie, wie reagierte er auf sie, und wie definierte er jeweils die Rolle der
Kirche vor Ort? Welche Wechselwirkungen in der Wahrnehmung weltweiter politischer
Entwicklungen gab es? Wie stand die katholische Kirche zu Monarchien und
Republiken, zu kommunistischen und faschistischen Diktaturen, wie zur Demokratie?
Wo wurden, wie in Osterreich, normative Synergieeffekte erzielt? Welches
Instrumentarium stand zur Regulierung normativer Konvergenzen und Divergenzen
bereit? Welche Mechanismen zur Begriindung und Durchsetzung staatstheoretischer

Prinzipien des Katholizismus wurden aktiviert? Ziel ist ein umfassender, international
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vergleichender Blick auf das Verhaltnis von Kirche und Staat in der Moderne aus Sicht

des rémischen Lehramts.

Forschungsfeld B: Inszenierung

Koordinator:
Professor Dr. phil. Althoff, Gerd, 09.07.1943

Historisches Seminar
Domplatz 20-22
48143 Munster

Tel.: +49 (251) 83-24341
Fax: +49 (251) 83-24332
E-Mail: althofg@uni-muenster.de

Beteiligte Wissenschatftler/innen

Gerd Althoff , Mittelalterliche Geschichte; Arnold Angenendt , Mittlere und Neuere
Kirchengeschichte; Alexander Arweiler , Klassische Philologie; Helene Basu,
Ethnologie; Thomas Bauer , Arabistik und Islamwissenschaft; Katrin Bourree ,
Mittelalterliche Geschichte; Werner Freitag , Vergleichende Landesgeschichte; Jirgen
Heidrich , Musikwissenschaft; Dominik Hoink , Musikwissenschaft; Martin Kintzinger ,
Mittelalterliche Geschichte; Achim Lichtenberger , Klassische Archaologie; Christel
Meier-Staubach , Lateinische Philologie des Mittelalters und der Neuzeit; Ruth-
Elisabeth Mohrmann , Volkskunde/Européische Ethnologie; Gabriele Miller-
Oberhauser , Buchwissenschaft; H.-Helge Nieswandt , Klassische Archéologie;
Joachim Poeschke , Kunstgeschichte; Dieter Salzmann , Klassische Archaologie;
Hans-Georg Soeffner , Soziologie; Barbara Stollberg-Rilinger , Geschichte der
Frihen Neuzeit; Hans-Ulrich Thamer , Neuere und Neueste Geschichte; Martina
Wagner-Egelhaaf , Neuere deutsche Literatur; Ginther Wassilowsky , Mittlere und
Neuere Kirchengeschichte; Hubert Wolf, Mittlere und Neuere Kirchengeschichte;
Lukas Wolfinger , Mittelalterliche Geschichte.

B 2.1 Zusammenfassung
Die aus der Sphare des Theaters entlehnte Metapher der Inszenierung ist ein

kulturwissenschaftlicher Schlisselbegriff, der einen Handlungsmodus demonstrativer
Herausgehobenheit meint und eine o6ffentlich sichtbare, einem Plan folgende
Auffihrung von Akteuren vor Zuschauern bezeichnet (Zeremonien, Rituale, Musik,
Schauspiel etc.). Inszenierungen haben symbolischen Charakter, insofern sie tber sich
selbst hinausweisen und Botschaften evozieren. Sakrale und sakulare Formen lassen
sich dabei auffalligerweise schwer unterscheiden. In dem Forschungsfeld B wird nach
den Erscheinungsformen und nach der spezifischen Leistungskraft solcher
Inszenierungen flr die politische, soziale und religiose Ordnung von der Antike bis zur
Gegenwart gefragt. Forschungsleitend ist dabei die These, dass Inszenierungen ihre
Verpflichtung stiftende Wirkung im Umbruch zur Moderne einblif3ten oder zumindest
veranderten. Untersucht wird, wie kultisch-sakrale Inszenierungspraktiken in sakulare

Kontexte (Ubertragen wurden und umgekehrt, wie sich etwa heutzutage
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Religionsgemeinschaften sakularer massenmedialer Inszenierungsformen bedienen. —
In einem Ubertragenen Sinne lassen sich auch Werke der bildenden Kunst, Artefakte
wie etwa Minzen und vor allem Texte als Inszenierungsmedien verstehen.
Besonderes Interesse gilt hier der Inszenierung literarischer Autorschaft: Gefragt wird,
wie von der Antike bis zur Gegenwart Autor/innen sich als religidse und politische
Autoritaten inszenierten bzw. inszeniert wurden, etwa als pagane Seher, christliche

Visionare oder Martyrer.

B 2.2 Beschreibung
Wir leben heute in einer ,Inszenierungsgesellschaft’ (Herbert Willems), von deren

Dynamik sich viele Uberfordert fihlen und gegeniber deren Suggestionskraft sie ein
diffuses Misstrauen empfinden. Doch es ist grundsétzlich fraglich, ob o6ffentliche
Inszenierungen Uberhaupt hintergehbar und nicht vielmehr konstitutiv fir den Raum
des Politischen, womdglich auch des Religiésen sind. Klarung verspricht ein Vergleich
vormoderner und moderner Inszenierungen, die auf den ersten Blick viele
Gemeinsamkeiten aufweisen, auf einen zweiten Blick jedoch sehr unterschiedliche
Funktionen erfullen. Dieses Phanomen zu erklaren und fir ein vertieftes Verstandnis
politischer und religiéser Inszenierungen, ihrer Rahmenbedingungen, Mdglichkeiten
und Grenzen zu nutzen, ist das Ziel, das mit diesem Projekt verfolgt wird.

Dass die Moderne nicht ohne Symbolisierungen und Inszenierungen auskommt, ja
dass diese jeden Medienwandel Uberstehen und sogar davon gestarkt worden sind, ist
inzwischen Allgemeingut der Forschung. Das gangige Selbstverstandnis der Moderne,
das davon ausging, der Weg ,vom Mythos zum Logos’ (Hans Blumenberg) sei durch
eine Zunahme an abstrakter Rationalitat und diskursiver Reflexivitat und eine Abnahme
symbolischer Kommunikationsformen gekennzeichnet, ist inzwischen nachhaltig
irritiert. Das hat ein neues Interesse an der Untersuchung vormoderner und moderner
symbolischer Praktiken geweckt. Von vorrangigem Interesse scheint es, durch die
epochenibergreifend  vergleichende Untersuchung von Inszenierungen den
Funktionswandel dieser Erscheinungen auf dem Weg in die Moderne in den Blick zu
bekommen. Der Vorgang als solcher ist aber bisher nicht beschrieben und in seinen
Ursachen erkannt. Im vollen Bewusstsein, dass in den beteiligten Fachern
unterschiedliche Inszenierungsbegriffe benutzt werden, sollen als ,Inszenierungen” im
engeren Sinne solche symbolischen Akte untersucht werden, die um einer bestimmten
Wirkung willen demonstrativ aufgefihrt werden. Dies geschieht meist mit der
Suggestion des Spontan-Authentischen, auch dann, wenn es tatséchlich geplant und
unter den Akteuren abgesprochen ist. Der Auffihrungscharakter wird zu allen Zeiten
sorgféltig verborgen. Es ist daher auch von Interesse, wann und warum Fiktionen von

Spontaneitat, wie sie Inszenierungen darstellen, pejorativ bewertet wurden.
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Die zu verschiedenen historischen Zeiten immer wieder im Namen von Innerlichkeit
und Authentizitdt erhobene Forderung nach dem Verzicht auf alle Mittel der
Inszenierung, also nach dem Verzicht auf rhetorische Brillanz, auf theatralische
Intensitéat der Gesten und Gebarden, auf publikumswirksame Zuspitzungen und
Akzentuierungen, auf Nutzung suggestiver Bildlichkeit, auf Vorabsprachen usw. scheint
jedoch allen menschlichen Kommunikationsgewohnheiten zuwider zu laufen.
Jedenfalls war sie nie wirklich erfolgreich. Inszenierungen scheinen Leistungen zu
erbringen, die sie fir Menschen unterschiedlicher Epochen und Kulturen gerade in
Religion und Politik zu unverzichtbaren Mitteln der Kommunikation machen.

Im Vergleich zwischen Vormoderne und Moderne stellt sich die Frage, welche
Wirkungen Inszenierungen erzeugen. Vormoderne Gesellschaften haben einen
Grofdteil ihrer Ordnung auf Inszenierungen gegrindet. Das offentlich gezeigte
Verhalten verpflichtete fir die Zukunft. Ob dieser Verpflichtungscharakter sich in
modernen Inszenierungen ganzlich verflichtigt hat, bedarf genauerer Prifung. Dabei
verspricht die Frage, wann und wodurch dieser verpflichtende Charakter verblal3te und
was an seine Stelle trat, um Ordnung zu begriinden, Einsichten in den Prozess der
Ausdifferenzierung von Religion, Politik und Recht.

In unserem Cluster soll die Eigenart von Inszenierungen erstmals in der longue durée
thematisiert und in verschiedenen inhaltlichen Hinsichten analysiert werden. In der
griechisch-romischen Antike konditionierte der unabdingbare und unauflésbare
Zusammenhang von Offentlicher (d.h. politischer) und religioser Sphére die
Voraussetzungen und Rahmenbedingungen fir politisches Handeln, das stets von
entsprechenden Inszenierungen gepragt war. Kultpraktiken und religiose Rituale waren
Medien politischer Inszenierung. Ein zentraler Akteur auf beiden Bihnen war die
Burgergemeinde als kollektive Handlungseinheit, die im Gegensatz zum (Allein-)
Herrscher und seiner religidsen Inszenierung in politicis bislang weit weniger
Gegenstand intensiver althistorischer Forschung gewesen ist (vgl. Projektskizzen Bl
Salzmann; D3 Hahn; C2 Funke).

Auf Grund der diachronen Kontinuitat dieser politischen Organisationsform - bei
gleichzeitiger Diskontinuitét der religiosen Vorstellungswelten durch den Aufstieg des
Christentums — bietet die Analyse von kommunalen Ritualen einen
erfolgversprechenden Zugriff auf das Thema politisch motivierter Inszenierungen im
religiosen Bereich und vice versa. Als ein herausragendes Beispiel religioser
Inszenierung im o6ffentlichen Raum ist etwa die Prozession anzusehen, die unter
polytheistischen Auspizien zum kommunitdren Opfer hinfihrte und in christlichem
Gewand als Martyrertranslation oder als episkopaler Adventus fortlebte.

Nichtchristliche wie christliche Prozessionen vermittelten — in durchaus verschiedener
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Weise — den aktiven Teilnehmern ebenso wie den Beobachtern ein Bild der sozialen
und politischen Ordnung der Festgemeinde und produzierten damit gesellschaftlichen
Sinn (vgl. B4 Freitag). Diese Uberraschende Kontinuitat in der longue dureé, die
mutatis mutandis bis in die Gegenwart reicht, erdffnet die Mdglichkeit, vor diesem
Hintergrund Diskontinuitaten und Differenzen zwischen der Inszenierungspraxis antik-
polytheistischer und christlich-monotheistischer Birgergemeinden vergleichend
herauszuarbeiten. Fir die Antike wird dartber hinaus die Frage zu thematisieren sein,
wie die christliche Kirche nach der konstantinischen Wende das rémische Staats- und
Herrschaftszeremoniell als Vorbild fur ihre sakralen und liturgischen Zeremonien
nutzte.

Zahlreiche Arbeiten, die im SFB 496 entstanden sind, bieten fur die Vormoderne
des Mittelalters und der frihen Neuzeit eine differenzierte Ausgangsfolie, mit der
moderne Erscheinungen auf dem Felde der Inszenierung verglichen werden kdnnen.
Die vormoderne Ordnung etablierte und verstetigte sich vorrangig mittels
Symbolisierungen und Inszenierungen. So lasst sich in den fraglichen Jahrhunderten
eine hohe Kultur demonstrativ-zeichenhafter Handlungen beobachten, wobei die
politische Sphéare in hohem Malie von Formen religids-kirchlichen Ursprungs
durchdrungen war. Kennzeichnend ist ferner die Technik, symbolisch-rituelle
Handlungen vorweg abzusprechen, sie dann aber ,aufzufiihren’, als handele es sich
um spontane Vorgange (B3, Althoff/\Wolfinger). Es gab beispielsweise ein grof3es
Repertoire vertrauensbildender Handlungen, mit denen friedfertige Gesinnung,
Freundschaft, Huld und familiaritas verpflichtend zum Ausdruck gebracht wurden,
ebenso wie differenzierte symbolische Handlungen, die Unterordnung, Loyalitat,
Dienstbereitschaft und Unterwerfung verbindlich signalisierten, wobei die Formen
immer wieder aus liturgischen oder paraliturgischen Zusammenhangen Ubernommen
wurden. So wie die christliche Kirche das rémische Herrschaftszeremoniell als Vorbild
fur sakrale Zeremonien genutzt hatte, pragten diese im Mittelalter und in der friihen
Neuzeit wiederum die politischen Formen. Dabei erweist sich soziale Realitat als
Geflecht von wechselseitigen symbolischen Geltungsbehauptungen und -
zurlckweisungen; vor allem anhand von Konfliktféallen lasst sich das anschaulich
nachvollziehen (B2 Bourree).

Einen gravierenden Einschnitt auf dem hier behandelten Feld bedeutete die
Franzosische Revolution, die eine Gesellschaft, deren Selbstverstandnis und politische
Kultur auf ihrer Differenzierung und Distinktion in unterschiedliche Rangstufen beruhte,
in eine egalitdre Gesellschaft umzuwandeln versuchte. Dies bedeutete einen Bruch mit
den alten Inszenierungen, doch schuf die neue Lage einen umso grof3eren Bedarf an

neuartigen Inszenierungen, die der neuen Ordnung Ausdruck verleihen konnten. Dabei
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bediente man sich durchaus vielfach der traditionellen, christlich gepragten
Formensprache, die im Verlauf der Revolution verweltlicht und durch Elemente einer
genuin revolutiondren Tradition ergdnzt wurde. Hatte man 1790 anlasslich des
Jahrestages des Bastillesturms noch eine Messe gefeiert, so diente der Altar bei
spateren Zeremonien ausschlief3lich dem Vaterland - zur Prasentation der Verfassung
oder anderer  heiliger Gegenstande' des neuen Regimes wie z.B. allegorischer
Verkorperungen der Freiheit, der Gleichheit oder des Friedens. Ahnliche Vorgange
kann man im 19. Jahrhundert sowohl bei restaurativen Bewegungen und Regimen wie
solchen revolutionar-jakobinischer Tradition beobachten.

Es ist offensichtlich, dass es von der ,hohen’ Politik bis zur alltdglichen Interaktion
bis heute immer noch sehr viele solcher symbolischen Vergewisserungen gibt.
Totalitare Regime des 20. Jahrhunderts haben Symbolisierungen und Inszenierungen
einen ebenso hohen Stellenwert zugebilligt, wie demokratisch gewéhlte Prasidenten
der Weltmacht USA es bis heute tun. Die katholische Kirche ebenso wie die
islamischen Kulturen nutzen virtuos die Macht der Symbole und Rituale fir ihre
jeweiligen Ziele. Die Adressaten stehen dem ambivalent gegentber: Einerseits lassen
sie sich bereitwillig affektiv Gberwaltigen, andererseits empdren sie sich, wenn bei
offentlichen Handlungen von Politikern der ,Inszenierungsverdacht’ zu offenkundig
wird.

Die bisherige Forschung ist diesen Phdnomenen nur partiell gerecht geworden.
Religionsdhnliche Elemente in den Diktaturen des 20. Jahrhunderts haben immer
wieder zu dem Versuch gefihrt, deren strukturelle Gemeinsamkeiten vor allem unter
dem Vorzeichen der Totalitarismustheorie mit dem Konzept der ,politischen Religion’
zu erfassen und diesen Ansatz mit der Frage nach dem Utopiegehalt der Diktaturen
der Zwischenkriegszeit zu verbinden. Eine solche Systematisierung stitzt sich in der
Regel auf die Beschreibung bestimmter Inszenierungsformen und
Herrschaftstechniken, die vom Ruckgriff auf religiose Sprechweisen und Vorstellungen,
auf symbolische Handlungen wie die Sakralisierung von Personen und Orten gepragt
sind. Es besteht weitgehend Einigkeit darUber, dass der reine Diesseitsbezug und
ausschlieR3liche Geltungsanspruch das Spezifikum der neuen politischen Heilslehren
ausmachen, die ,das Géttliche nicht in einem transzendenten Weltgrund, sondern in
Teilinhalten der Welt* (Hans Maier) ausmachen. Aber es fehlt eine systematische
Beschreibung der verschiedenen quasi-religiosen Elemente in einem Vergleich der
Diktaturen bzw. Diktaturbewegungen; die Tragfahigkeit des Konzepts der politischen
Religion fur demokratische, nicht-totalitare Systeme im 20. Jahrhundert ist ungeklart,
und der zugrunde liegende Religionsbegriff scheint wenig trennscharf. Erfolg

versprechend erscheint hingegen der Deutungsansatz einer ,sakularen
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Religionsgeschichte’, nach der man die Genese und Verlaufsgeschichte der Moderne,
vom Zeitalter der Franzdsischen Revolution bis zu den politischen Massenbewegungen
des 20. Jahrhunderts, als Phanomen sékularer Glaubensannahmen zu verstehen
versucht, die meist in Umbruch- und Modernisierungskrisen relevant werden (B6
Thamer).

Die Frage nach der Funktion politisch-religioser Inszenierungen lasst sich mit
Gewinn auch im Hinblick auf moderne suprastaatliche Gemeinschaften stellen.
Einerseits hat das Scheitern des EU-Verfassungsvertrags gezeigt, wie sehr sich dieser
Verbund mit gemeinsamen politischen Inszenierungen schwer tut. Andererseits ist im
Umfeld des letzten Pontifikatswechsels die erstaunliche Resonanz ,hybrider’ religios-
politischer Inszenierungen deutlich geworden (B7 Wassilowsky). Im Vergleich mit
vormodernen Inszenierungen kann die Analyse solcher Phanomene gescharft werden:
Wie bedienen sich sakrale und weltliche Inszenierungen in den verschiedenen
Epochen wechselseitig aus dem jeweils anderen Symbolrepertoire und mit welchen
Folgen? Wie und wodurch verandert sich der Geltungsanspruch politischer und
religibser Inszenierungen vom Mittelalter in die Moderne? Was bewirkt die
ungebrochene Attraktivitdt und Leistungskraft in politischen wie religibsen Feldern?
Wie passt das zu dem Befund, dass im modernen staatlichen Rahmen die Funktion der
Ordnungsstiftung von Inszenierungen in den Hintergrund getreten zu sein scheint und
im religidbssen Bereich die Reformation die Unwichtigkeit &aul3erer Formen
programmatisch behauptet, in der Praxis ihrer identitatssichernden
Selbstvergewisserung dann freilich deren Funktion - etwa im Rahmen von
Reformations- oder Luthergedenkfeiern - um so starker genutzt hat? Welche Rolle hat
schliel3lich der vielféaltige Wandel der Medien gespielt?

Unter Inszenierungen im weiteren Sinne lassen sich auch Werke der bildenden
Kunst, Artefakte, Musik und vor allem literarische Texte verstehen. Die Frage nach der
Geschichte politischer und religiéser Inszenierungen fordert daher auch die Kompetenz
der Literatur- und Kunstwissenschaften. Den dominanten gesellschaftlichen Kraften
von Politik und Religion, aber auch den Wissenschaften stehen als eigene Systeme
der Selbstbeobachtung und Selbstvergewisserung der Gesellschaft bekanntlich
Literatur und Kunst gegenlber, die die politischen, religibsen und sonstigen
lebensweltlichen Organisationen analysierend und kommentierend begleiten, kritisieren
und mit Alternativentwirfen konfrontieren. Ihre Vertreter fungieren als Instanzen, die
mit ihren eigenen spezifischen symbolischen Formen und Medien und ihrem historisch
entwickelten  Artikulationsrepertoire  Stellung zur jeweiligen gesellschaftlichen

Gegenwart beziehen, in die sie zugleich selbst eingebunden sind (B5 Haink).
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In der Vormoderne sind es charakteristische Autorrollen wie die des Mythopoieten
oder des Dichter-Propheten, in denen mit religidser oder quasi-religidser, auf jeden Fall
besonders autorisierter Kompetenz der Anspruch auf evaluative Urteile einer
Jiterarischen Kontrollinstitution® erhoben wird (B9 Meier-Staubach). Auch in der
Moderne und bis in die Gegenwart nehmen Kinstler dieses ,Amt’ des Ratgebers,
Warners und Kritikers im eigenen symbolischen Medium wahr (B10 Wagner-Egelhaaf).
Die Literaturinstanz dort, wo sie in ihren Funktionen im politisch-religiésen Kréaftefeld
mit ihren Medien besonders prominent hervortritt, d.h. in der Antike (besonders in der
augusteischen Zeit) (B8, Arweiler), im Hochmittelalter, im Humanismus und in der
Moderne, in vergleichenden Studien zu untersuchen, ist eine lohnende und aktuelle
Aufgabe, auch im Hinblick auf die entsprechenden Instanzen in der gegenwartigen
Mediengesellschaft.

Zu fragen ist: Wie sieht genau die Verschrankung von Politik und Religion mit und
bei den Literaten und Kinstlern der verschiedenen Epochen bis hin zur klassischen
Moderne aus, fur die sie immer noch ein charakteristisches Konstituens ist? Wie
vergewissern sich Politik und Religion dieser Instanz? Wie reagieren sie auf Kritik
durch kinstlerische Symbolkonstrukte, die sich als solche inszenieren und doch tber
sie hinausweisen in die Lebenspraxis? Welche Formen von Alternativen, etwa
utopischer Art, werden der realen politisch-gesellschaftlichen Wirklichkeit jeweils
entgegenstellt? Welche Rolle spielen die in der klassischen Moderne propagierten
Kunstreligionen? Welche Rickbezige und welche Wandlungen dokumentieren sie
gegeniuber den vormodernen mythisch-antiken und mystisch-religibsen Traditionen?
Was bedeutet die Repolitisierung der Literatur und Kunst in der Gegenwart, die auch
eine Wiederkehr des Religiosen bzw. Metaphysischen impliziert? In welchem
Verhéltnis stehen kinstlerische zu im eigentlichen Sinn politischen Inszenierungen in
der Vormoderne und Moderne?

Wenn Literatur und Kunst als eigensténdige Medien und die Literaten und Kinstler
als eigene soziale Instanzen im Zusammenhang von Politik und Religion ihre
Stellungnahme in symbolischen Imaginationen formulieren und beachtet werden — und
Uber Reaktionen (und Repressionen) gibt es keinen Zweifel —, so sind sie zugleich
nicht nur ein Indikator, sondern auch ein wichtiger Faktor im Wandel gesellschaftlicher

Wertekonzeptionen.

Ausgewahlte Projektskizzen zum Forschungsfeld B
(B1) Religion und Politik im altesten Massenmedium der Menschheit. Konigliche

Muinzbilder von der iberischen Halbinsel bis zum Hin dukusch
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Prof. Dr. Dieter Salzmann / Dr. Achim Lichtenberger / Dr. H.-Helge Nieswandt, alle:
Institut fur Klassische Arch&ologie und Frihchristliche Archaologie/Archéologisches
Museum

Ziel des Projektes ist die Herausarbeitung der Formen und Strukturen der
Inszenierung von Politik und Religion auf den Minzen der hellenistischen Herrscher.
Es stellt sich die Frage nach Einheit und Diversifikation religioser und politischer
Identitat im Bild und dessen Rolle und strukturelle Funktion kollektiver Integration zur
Aufrechterhaltung und Stabilisierung von Herrschaft. Es geht also um die
Kommunikation zwischen Herrscher und Untertanen mittels des Massenmediums
Minze.

Der wissenschaftliche Quellenwert der Miinzen wird in den
Altertumswissenschaften immer noch unterschatzt, obwohl Minzen das erste
Massenmedium der Menschheit sind und die einzige Quellengattung der Antike, die in
ihrem Typenbestand praktisch vollstandig Uberliefert ist. Zudem sind sie
Primarzeugnisse staatlicher Reprasentation. Das Munzbild ist 6ffentlich und setzt ein
breites Publikum voraus, an das es sich richtet.

Das Projekt will anhand der offiziellen Miinzen von 15 miteinander rivalisierenden
und kommunizierenden Dynastien der hellenistischen Mittelmeerwelt (3.-1. Jh. v. Chr.)
von der iberischen Halbinsel bis zum Hindukusch strukturelle Gemeinsamkeiten und
Unterschiede von Bildinszenierungen der Herrscher und Gotter erarbeiten. Die Bilder
der hellenistischen Kénigsmiinzen liefern fir die Frage nach Religion und Politik in den
Kulturen der Vormoderne ein grof3es komparatistisches Erkenntnispotential. Der mit
dem Hellenismus  einsetzende  Paradigmenwechsel  (,Allgegenwart  des
Herrscherbildes*, ,Sakralisierung des Herrscherbildes*) wird bis in die Moderne tradiert.
Eine solche Darstellung tUber Genese, Gestalt und Wandel von Herrscher- und

Gotterbild in der hellenistischen Miinzpragung wurde noch nie unternommen.

(B2) Herrschaftsdurchsetzung und -stabilisierung sp atmittelalterlicher Firsten
im Schnittpunkt von Religion und Politik
Katrin Bourree M.A., Historisches Seminar

Die religiose Inszenierung spatmittelalterlicher Firsten als christliche Herrscher und
die Darstellung ihrer Herrschaft als Ausweis gottlichen Wohlwollens entsprechen der
Praxis vormoderner Herrschaftslegitimation und erscheinen im Gegensatz zu den
vermeintlich s&kularisierten Gesellschaften heutiger Zeit als Grundvoraussetzung
herrschaftlichen Handelns. Untersucht man den Grad der Instrumentalisierung von
Religion zum Zwecke der Herrschaftsdurchsetzung und -stabilisierung durch den

Fursten, so bleibt zu fragen, ob sich die haufig vertretenen Gegenpositionen von
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JPrivatfrommigkeit’ und ,Staatsfrommigkeit’ (Franz Machilek) aufrechterhalten lassen.
Denn die Frage, auf welche Art religibse Praktiken und Organisationsformen Uber
politische Vielfalt hinweg sozial integrierend wirken konnen, vermag diese
gegensatzlichen Positionen gewinnbringend aufzuheben.

Fur die Herrschaftspraxis Friedrichs II. (1440 bis 1470) lasst sich feststellen, dass
besonders religiose Unternehmungen in ihrem Mittelpunkt standen, in einer Zeit, in der
sich die Herrschaft der Hohenzollern in der Mark Brandenburg noch in der
Etablierungsphase befand. So grindete er als eine seiner ersten Amtshandlungen
einen hofischen Orden, der auf den markischen Adel abzielte. Einige Jahre spater
folgte die Fundierung einer Marienbruderschaft in Berlin, die sich an die stadtische
Blrgerschaft richtete. Neben der integrativen Leistung beider religidoser Gesellschaften
fur die Herrschaft Friedrichs II. in der Mark missen auch verschiedene Aspekte des
landesherrlichen Kirchenregiments, denen zumeist instrumenteller Charakter
zugeschrieben wird, unter dem Gesichtspunkt der symbolischen Inszenierung neu
bewertet werden. In dem Male, wie der Kurflrst kirchliche Rechte an sich zog — so
verlegte er z.B. 1458 einen Ketzerprozess in sein Berliner Schloss und zog den Vorsitz
an sich oder griff in den Streit um das Wilsnacker Wunderblut ein — demonstrierte er
seine geistliche und weltliche Verantwortung fir Herrschaft und Untertanen. Die
religibse Inszenierung als Mittel zur Festigung der politischen Anspriiche des
Kurfursten trug nicht nur zur Verstetigung der gesellschaftlichen und politischen
Ordnung in der Mark bei, sondern wurde ebenfalls auf der reichspolitischen Ebene
relevant. Durch die Grindung des ersten hdfischen Ordens durch einen Kurfiirsten
setzte Friedrich Il. auch hier ein sichtbares Zeichen des politischen Anspruches. In der
Ordnung des Reiches, die immer wieder neu auf Hof- und Reichstagen inszeniert
wurde, trat er nun auch als Souveran eines Ordens auf und nicht als Mitglied einer
Dynastie, die erst seit kurzem dem Reichsfirstenstand angehdrte. Die inszenierte
Ubergabe der goldenen Rose durch den Papst hob ihn schlieRlich auf internationaler
Buhne als christlichen Herrscher aus dem Kreis der Glaubigen hervor und unterstrich

symbolisch die Nahe zwischen Papst und Kurfirst.

(B3) Inszenierte Freiwilligkeit. Zur Errichtung pol itischer Konsensfassaden im 9.
und 10. Jahrhundert
Prof. Dr. Gerd Althoff, Lukas Wolfinger M.A., Historisches Seminar

Es gehort zu den Charakteristika der Kommunikation mittelalterlicher
Fuhrungsschichten, dass in der Offentlichkeit Rang und Ehre der Beteiligten stark
betont, Zwang und Fremdbestimmung dagegen so weit wie mdglich kaschiert wurden.

Freiwillige Unterordnung war allemal besser als erzwungene, freiwillige Hilfe war
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ehrenvoller als befohlene Dienste, Geschenke waren akzeptabler als Abgaben, weil so
auf die Ehre der Betroffenen Riicksicht genommen wurde. Man kann von einer Kultur
der inszenierten Freiwilligkeit sprechen, die die offentliche Kommunikation prégte und
schon in mittelalterlicher Hofkritik als Zeichen von Dekadenz und Unehrlichkeit
gebrandmarkt wurde. Von besonderer Fremdartigkeit mutet dabei an, wenn
Schuldbekenntnisse und Eingestandnisse von Verfehlungen in besonderer
Eindringlichkeit 6ffentlich vorgetragen oder vorgefuhrt wurden.

Zu klaren ist fur die Zeiten des Mittelalters, inwieweit das Modell vom Siinder, der
bereut und bereit ist Bue zu tun, Pate fir diese Art der freiwilligen
Selbstbezichtigungen stand. Nicht selten sind einschldgige Falle in Form eines
kirchlichen BuRrituals Uberliefert, dem sich selbst Kaiser unterzogen. Andererseits ist
nicht zu Gbersehen, dass dieses Modell vom Gesinnungswandel nicht nur im Falle von
stindhaftem Verhalten, sondern auch in politischen Auseinandersetzungen genutzt
wurde, um die bestehende Ordnung zu stabilisieren oder wiederherzustellen. Und
schlieBlich gab eine ausgepragte Kultur, das Gesicht und die Ehre des Anderen zu
wahren, und dies geschah, indem man die Mdglichkeit lie3, etwas freiwillig zu
bewilligen oder zu tun, was ansonsten mit Zwang eingefordert worden wére. Auch
Kdnigen lieR man die Pose des grolimutig Gewdhrenden, auch wenn die demitigen
Bitten in Wirklichkeit Forderungen waren, die keine Wahl lieRen. Gerade hinter den
Formeln kdniglicher Urkunden scheint diese Wirklichkeit h&ufig auf.

In dem anvisierten Projekt soll dies fir das gesamte Mittelalter relevante
Problemfeld in einer Fallstudie untersucht werden, in der die Karolinger- mit der
Ottonenzeit verglichen wird. In den Konflikten um eine angemessene Beteiligung an
der Macht scheinen die Fiktionen von Freiwilligkeit ihren Ursprung in Ritualen zu
haben, die eine Verpflichtung begrindeten. Es soll die Ambivalenz einschlagiger
Inszenierungen herausgearbeitet werden, die sich sowohl als Herrschaftsinstrumente
der Konige zur Disziplinierung des Adels eigneten, wie als Mittel, die Willkir des
Herrschers einzuschranken und ihn ohne Gesichtsverlust auf die Bertcksichtigung

adliger oder kirchlicher Interessen festzulegen.

(B4) Segen fur die Machtigen: Legitimitdt und Legit  imation politischer Herrschaft
in spatmittelalterlichen und neuzeitlichen Stadtpro zessionen
Prof. Dr. Werner Freitag, Historisches Seminar (in Zusammenarbeit mit dem Institut fur
vergleichende Stadtegeschichte)

Dass Bitt-, Fronleichnams- und Heiligenprozessionen Ratsherren, Fursten und
Staatsmannern den Segen Gottes bzw. die Hilfe der Heiligen vermittelten, gehort zu

den Allgemeinplatzen historischer Forschung. Stadtische und staatliche Fiihrungseliten
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platzierten sich in der N&he des Altarsakraments und trugen, festlich gekleidet,
Baldachin, Bilder und Reliquienschrein. Epochenspezifisch angelegte Fallstudien
thematisierten bisher die Widerspiegelung spéatmittelalterlicher Stadtgesellschaft
(Andrea Lo6ther, Richard Trexler), den Stellenwert der Prozessionen in der Reformation
(Bob Scribner), die Durchsetzung des frihmodernen Konfessionsstaates (Louis
Chatellier, Werner Freitag), die Bewahrung katholischer Identitéat im Kulturkampf und
die im Prozessionswesen zum Ausdruck kommende Resistenz gegenuber der
menschenverachtenden NS-Ideologie (Barbara Stambolis).

GemaR den Uberlegungen des Exzellenzclusters soll diese isolierte
Betrachtungsweise verlassen werden, um im Langsschnitt zu zeigen, wie im religibsen
Ritual politische Ordnung geschaffen wurde und auf welche Weise stadtische
Reprasentanten, auch in Konkurrenz zu staatlichen Herrschaftstragern, durch die Aura
des Gottlichen Legitimitat beanspruchten und bei den Glaubigen an Legitimation
gewannen. Der Betrachtungszeitraum beginnt um 1400, als im Gefolge von
Stadtkonflikten die patrizische Ratsherrschaft von den Zunften hinterfragt wurde, und
endet in den 1960er/1970er Jahren, als die Vertreter der Politik zunehmend auf die
Néhe des realprasenten Gottessohnes und der Heiligen verzichteten.

Als Ausgangsiberlegung kann formuliert werden, dass sich die symbolische
Darstellung des Ordnungssystems Religion langsamer &nderte als die Regeln der
Politik. Diese Aussage gilt freilich nur fir den Katholizismus. Deshalb sollen die
Auseinandersetzung um das Prozessionswesen in der Stadtreformation und das
Uberleben desselben in bikonfessionellen Stadten der Frilhen Neuzeit untersucht
werden. Fir die Neuzeit interessiert das Prozessionswesen in Industriestadten, um vor
dem Hintergrund religidser Pluralitdt unterschiedliche Legitimationsstrategien zu
beleuchten. Es wird im Sinne einer Verlaufshypothese davon ausgegangen, dass sich
das Gemeinwesen Stadt zunéchst als Sakralgemeinschaft definierte. Das Aufkommen
unterschiedlicher politischer Ordnungsvorstellungen, etwa das der autonomen Stadt in
Konkurrenz zum friihmodernen, auf Mediatisierung abzielenden Firstenstaat, sodann
das Konzept kommunaler Selbstverwaltung in Konkurrenz zum ,semifeudalen” (Hans-
Ulrich Wehler) Deutschen Kaiserreich, fihrten zum Nebeneinander politischer
Rechtfertigungsanspriche. Staatliche und stadtische Vertreter suchten gemeinsam
oder im Konflikt ihren Platz in der Nahe des Gattlichen, konnten ihn aber auch meiden,
wenn der Katholizismus zu den “Inneren Reichsfeinden” (1871 bis um ca. 1900)
gezahlt oder wie von 1933 bis 1945 politisch ausgegrenzt und z.T. verfolgt wurde. Die
Teilnahme an den Prozessionen erwuchs zur Demonstration gegen die politischen

Ordnungskonzepte der Zeit.
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(B5) Politisch-nationale Stoffe in geistlich-religi Oser Form -
Oratorienvertonungen im 19. Jahrhundert als Beispie le einer deutschen
,Nationalen Kunstreligion’

Dominik Hoink M.A., Institut fir Musikwissenschaft

Nicht erst die Stilisierung Richard Wagners zur Erloserfigur, nicht erst die
Etikettierung der Bayreuther Festspiele als Kult und des Festspielhauses als ,Tempel
einer Pseudoreligion* (Frederic Spotts) machen die enge Affinitat von Religiosem und
Kunstlerisch-Musikalischem zu bestimmten Zeiten der Geistesgeschichte offenkundig.
Bereits Friedrich Schleiermacher pragte den Begriff der ,Kunstreligion®, der
insbesondere durch die ,HerzensergieBungen eines kunstliebenden Klosterbruders"
(Wilhelm Heinrich Wackenroder; Ludwig Tieck) inhaltlich geflllt wurde. In ihm spiegelt
sich das romantische Ansinnen, durch Kunst eine hohere Realitat erfahrbar zu
machen, gar in Kunst die Substanz des Religiosen aufzuheben. Diese Vorstellung
einer kunstlerischen Pseudoreligion verbindet sich im 19. Jahrhundert mit der im Zuge
der Suche nach einer nationalen Identitdt geschaffenen ,Deutschen Mythologie* und
wird so zur ,Nationalen Kunstreligion* (Wolf-Daniel Hartwich) erhoben.

Vor dem Hintergrund dieses kunstreligiosen Paradigmas entstehen in der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts zahlreiche Oratorien mit mythologischen und historischen
Sujets aus dem germanischen und nordischen Kulturraum. Begleitet wird diese
Entwicklung von der besonders im Zuge der Reichsgrindung 1871 geh&uften
Grindung von Oratorienvereinen, die die politische Bedeutung solcher ,weltlicher
Oratorien“ bis hin zu einem auf den Konnex von ,Thron und Altar* ausgerichteten
Kulturprotestantismus evident machen. Dieses im Ganzen noch nicht erschlossene
Repertoire, von dem hier nur beispielhaft Max Bruchs ,,Arminius” (1875) genannt sei,
bildet den Gegenstand des Projekts. Wie wird so zum einen jenseits der grof3en
musikdramatischen Buhnenwerke auf der Ebene einer genuin geistlich-religibsen
Gattung die Verschrankung von national-politischen Stoffen mit der Idee einer ,heiligen
Tonkunst* erreicht? Die Untersuchung der jeweiligen institutionengeschichtlichen
Einbindung (héfisch, kirchlich, birgerlich) und des auffihrungspraktischen Kontextes
bietet zum anderen einen Ansatzpunkt flr eine genauere politische
Funktionsbestimmung solcher Inszenierungen. Wie wird zum dritten bspw. im
geradezu martialischen Bonifaz-Oratorium August ReiBmanns die Gewalt im Rahmen
ihrer spezifischen Inszenierung politisch funktionalisiert? In einem weiteren Schritt ist
lAngsschnittartig die Wirkungsgeschichte der Kompositionen zu beleuchten, wobei die
Erforschung von politischen Rezeptionsstrukturen im totalitiren System des
Nationalsozialismus — vergleichbar der ideologischen Instrumentalisierung Richard

Wagners — den Kern darstellt.
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(B6) Politische Religion, Utopie und Gewalt im 20. Jahrhundert
Prof. Dr. Hans-Ulrich Thamer, Historisches Seminar

Utopisches Denken und pseudoreligidse Heilserwartungen werden oft in einen
Zusammenhang mit der politischen Gewalt radikaler politischer Massenbewegungen
und Diktaturen im 20. Jahrhundert gebracht. Dies gilt vor allem fiir den Bolschewismus
und Nationalsozialismus, aber auch fiir neomarxistische Bewegungen in der zweiten
Halfte des 20. Jahrhunderts. Der Entwurf eines ,Gegenbildes von einer gereinigten
Welt* zusammen mit der ,Anwendung eines Heilsvokabulars®* (Joachim Fest) und der
Vorstellung von einem neuen Menschen werden als zentrale Inhalte utopischen
Bewusstseins genannt. Das Spannungsverhéltnis von utopischer Zukunftsvision und
depravierter, krisenhafter Gegenwart mindet nach dieser Deutung in eine verstarkte
Gewaltbereitschaft.

Am Beispiel der 1968er Bewegung, die als ein internationales Phanomen und als
signifikante Erscheinungsform einer sozialen Bewegung verstanden wird, sollen in
einem mehrstufigen und  vergleichenden analytischen Verfahren zunéchst die
zentralen Elemente utopischen Bewusstseins einschliel3lich ihrer religiosen Tendenzen
sowie ihre  Funktion als  Gegenwartskritik und Entwurf einer Zukunftsvision
herausgearbeitet werden. Dann sollen die intellektuellen Wortfihrer und Tréger
(einschlief3lich von Theologen und Priestern) der entstehenden sozialen Bewegung
bestimmt sowie die aus den utopischen Visionen einer nicht-entfremdeten, nicht-
autoritéren Gesellschaft abgeleiteten Deutungs-, Aktions- und Mobilisierungsformen bis
hin zu der Entstehung eines militanten Aktivismus untersucht werden.
Untersuchungsfelder sind mit Blick auf die verschiedenen politischen Kulturen
einschlieBlich der differenten Bedeutung der Kirchen und Konfessionen die
Bewegungen der Neuen Linken in Frankreich, Deutschland und in Italien.

Ziel der Forschungen wird es sein, durch den interkulturellen Vergleich einen
trennscharfen Begriff von ,politischer Religion“ zu entwickeln und die Bedeutung der
verschiedenen  quasi- religibssen  Reprasentationsformen und  ,sakularen
Glaubensannahmen* (Kuenzlen) fur die Entwicklung radikaler Deutungs- und
Aktionsmuster zu bestimmen. Ferner werden die Motive, Ursachen und
gemeinschaftsbildenden Formen von politischer Gewalt in ihrer instrumentellen und
kommunikativen Form sowie der Zusammenhang mit der (Selbst-) Sakralisierung von
politischen Leitfiguren und Akteuren sowie mit den &sthetischen Dimensionen bzw.
Ritualisierungen der Reprasentation von Gewalt zu betrachten sein, die zur Starkung
der Glaubensdimensionen und Heilserwartungen, aber auch zur Integration in die

soziale Bewegung beigetragen haben.
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(B7) Bilder und Botschaften — Johannes Paul Il. als globales Symbolereignis
Dr. Gunther Wassilowsky, Mittlere und Neuere Kirchengeschichte

Welche soziale Integrationskraft 6ffentliche Inszenierungen entwickeln kénnen, bei
denen ein vormodernes Symbolrepertoire nahezu bruchlos in die postsakulare
Moderne transferiert wird — dies haben die rdmischen Vorgange vom April 2005
deutlich vor Augen geflhrt. Doch das 6ffentliche Sterben von Johannes Paul Il. und die
sich anschlielenden Sedisvakanzzeremonien waren nur der folgerichtige Schlussakt
eines inszenierungstheoretisch in hochstem Maf3e aufschlussreichen Pontifikats. Dass
dieser Papst — obwohl ihm in der Sache viele ihre Zustimmung verweigerten — solche
Massen von Menschen bewegt hat, dirfte zu einem guten Teil mit dem virtuosen
Einsatz symbolischer Gesten und medial vermittelter Bilder erklarbar sein. Seine Rolle
bei der Erosion des kommunistischen Staatenblocks oder das hohe Ansehen, das
Johannes Paul Il. bei islamischen Religionsfihrern genoss, sind nur zwei Beispiele fur
die Tatsache, dass die Wirkung solcher pépstlicher Inszenierungen den
innerkirchlichen und religi6sen Raum weit transzendiert.

An einzelnen Ereignissen aus der siebzehnjahrigen Regierungszeit von Karol
Wojtyla (Besuch der Klagemauer in Jerusalem, Weltgebetstreffen in Assisi, Jugend-
Events, Milleniumsfeierlichkeiten, letztes Angelus-Gebet, Begrabnis etc.) ware
insbesondere das Spektrum der Bedeutungszuschreibungen zu untersuchen, die
gerade religiose Symbole in der Moderne hervorrufen kénnen. Unter Heranziehung der
globalen Berichterstattung in den verschiedenen Bild- und Printmedien missten die
Interpretationen dieser symbolischen Inszenierungen insbesondere hinsichtlich der
Frage analysiert werden, inwiefern fir die Bilddeutungen die inhaltlichen
Verlautbarungen dieses Papstes in irgend einer Form prajudizierend gewirkt haben
(zum Beispiel die Religionstheologie der Enzyklika ,Dominus lesus” auf die Auslegung
der Symbolik von ,Jerusalem“ und ,Assisi), ob Differenzen zwischen bildlicher und
diskursiver Botschaft wahrgenommen wurden und ob schlieRlich fur die Wirdigung von
Einzelereignis und Gesamtpontifikat das Bild den Diskurs bzw. der Diskurs die
Bilddeutung dominierte. Eine solche Analyse versprache nicht nur Aufschliisse Uber
den Wandel papstlicher Symbolpolitik im globalen Medienzeitalter, sondern auch tber

die Transformation von Religiositat in der postsédkularen Moderne.

(B 8) Inszenierungen politischer Autorschaft in aug usteischer Zeit
Prof. Dr. Alexander Arweiler, Institut fir Klassische Philologie
Gegenstand der Untersuchung sind die Transformationen der Konzepte von

Autorschaft in spéatrepublikanischer und augusteischer Literatur, in der die
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Auseinandersetzung mit der politischen und kultischen Neuordnung Roms eine
entscheidende Rolle spielt.

Charakteristisch fur die augusteische Literatur ist ihre Aufmerksamkeit fir die
Fragen des Verhdltnisses zwischen Politik und Kult, das durch die umfassenden
Neuordnungsbestrebungen des Prinzipats und die zentrale Stellung von Techniken der
Inszenierung von Macht bedingt war. Andererseits erhoben die Dichter Anspruch auf
eine eigenstandige, mit kultischen und magistralen Institutionen konkurrierende
Legitimation als Seher (vates), die Vergangenheit und Zukunft im Hinblick auf die
Gegenwart zu bestimmen erlauben und ihnen die Anerkennung als 6ffentliche Instanz
sichern sollte.

Mythenexegese in Ubereinstimmung mit der oder in Differenz zur politisch
motivierten Deutung sowie die Kommentierung der kultischen Verfasstheit der
rémischen Gegenwart sind in verschiedenen Gattungen auszumachen und auf ihre
Bedeutung fir das veranderte Selbstverstandnis der Autoren hin zu untersuchen.
Komplementéar zueinander stehen die Untersuchung der Prosaautoren, die politische
und kultische Gegenstande den hellenistischen Wissenschaftsvorstellungen
unterwerfen (Geschichtsschreibung, gelehrtes Fachschriftstellertum) und die Analyse
der Texte als Zeugnisse fiir einen spannungsreichen Wettkampf zwischen Literatur und
Politik um Deutungshoheit. Vorrangige Fragen gelten den Modellen, die besonders die
Dichter als Kommentatoren der augusteischen Religionspolitik von tatsachlichen oder
idealen Relationen zwischen Politik, Kult und Literatur entwerfen, und der Bedeutung,
die sie der Selbstinszenierung politischer Instanzen als Kulterneuerer in Rom
zumessen (Beispiel: Horaz und die Liebeselegie).

Von besonderem Interesse fiir die Erforschung des literarischen Diskurses in einer
Zeit kulturellen Umbruchs wird die Frage sein, in welcher Weise die neuen Konzepte
von Autorschaft und Prinzipat Auswirkungen auf die Rolle des Rezipienten im
literarischen Selbstverstandigungsprozess hatten und welche Prozesse von zu- oder
abnehmender Relevanz der Mitarbeit des Lesers in den Schriften zutage treten (etwa
in der Entwicklung von Gattungen hin zu normativen Sprechweisen, in denen die
rhetorische Trias der Kommunikation einseitig geschwacht werden kann).

Autorschaft und ihre Inszenierung in aul3erliterarischen Kontexten lasst sich so als
paradigmatisches Konzept fir die Relationsbestimmungen zwischen verschiedenen
kulturellen Feldern (Literatur, Politik, Religion) von der spétrepublikanischen bis zur
frihkaiserzeitlichen Epoche erweisen. Die Transformationen der rémischen Kultur
zeigen sich in der Veranderung der Selbstwahrnehmung und -konzeption von Autoren,
deren Selbsterméchtigung gleichermafien das Modell der Machtkonzentration auf den

Princeps nachahmt wie es jenes auf seine Berechtigung hin befragt.
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(B9) Autor-Instanz und Inszenierung von Autorschaft in Hochmittelalter und
Renaissance

Prof. Dr. Christel Meier-Staubach, Seminar fur Lateinische Philologie des Mittelalters
und der Neuzeit

Forschungen zum Autor als Offentlicher Instanz bei der Aufrechterhaltung,
Stabilisierung und Ausformulierung oder bei der Anfechtung und Verdnderung
politischer und religioser Ordnungen stehen fur die Vormoderne nur punktuell bereit.
Komparative Studien tUber Formen, Bedingungen und Wirkungen solcher Autorschaft
sind ein Desiderat, dessen Erfillung zu grundsétzlichen Einsichten in die Funktionen
von Literaturproduktion in vormodernen Gesellschaften fiihren kann und damit zu
Vergleichen auch mit antiken, modernen und aufereuropdischen Kulturen geeignet ist
(vgl. Projektskizzen B9 Wagner-Egelhaaf; A2 Bauer).

Schon in der Karolingerzeit tritt der Dichter mit literarischen Produkten von
politischer und religioser Programmatik 6ffentlich hervor. Differenzierter werden seine
Funktionen im kontroversen 6ffentlichen Politik- und Religionsdiskurs des 12.
Jahrhunderts, wenn er in Panegyrik, Satire und visionaren literarischen Entwirfen
Position bezieht und sich einmischt in aktuelle Fragen von imperium und ecclesia.
Solche Autoren wahlen jeweils ihre Gattungen mit deren in der Tradition
bereitgestelltem spezifischen Redemodus (Epos, Lyrik, Vision in Vers und Prosa,
Lehrgedicht, Brief, Dialog, Drama), um sie ihren Intentionen zu adaptieren und ihr
Votum in reflektierter und je eigens profilierter Autorschaft wirksam zu inszenieren. Ein
interessantes Corpus dieser Art ist z. B. Hildegards von Bingen visionarer Briefwechsel
(ca. 300 Briefe) mit zahlreichen hochstehenden geistlichen und weltlichen Personen
ihrer Zeit, dessen kritische Edition fast abgeschlossen ist, dessen Auswertung jedoch
noch aussteht. Sie erteilt Papsten, dem Kaiser, Kénigen und Kdéniginnen, Pralaten und
Magistern, Priestern, Monchen und Nonnen sowie Laien verschiedener Stande vom
nordlichen Danemark bis Italien, von Westfrankreich bis Prag auf Anfrage ihren
visionaren Rat und ist damit in wenigen Jahren als Frau (!) zu einer respektierten
offentlichen Instanz geworden, nachdem sie auf der Synode von Trier 1147/48 als
Autorin approbiert war. In vergleichenden Studien mit diversen anderen literarischen
Formen und Autorschaftsmodellen der Epoche sollen die spezifischen Leistungen der
offentlichen Autorinstanz erstmals im Zusammenhang beschrieben werden.

In einem zweiten Schritt sind vergleichend die entsprechenden Formen
humanistischer Autorschaft des 15./16. Jahrhunderts fir den Herrscher zu analysieren
(Lyrik, Epos, Roman, intermediale Formen wie Huldigungsspiele u. a. m.). Das

aufbliihende Theater im konfessionellen Zeitalter erweist sich als wichtigste literarische
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und zugleich multimediale Institution der Meinungsbildung: ein frihes ,Massenmedium’
der jeweils vom Autor — im Wortsinn — inszenierten gesellschaftlichen Wertediskussion
Uber Religion und Politik, Gber deren Intentionen viele Prologe auch dezidiert Auskunft

geben.

(B10) Autorschaft als Skandal. Strategien der Insze nierung, politische und
religibse Subtexte

Prof. Dr. Martina Wagner-Egelhaaf, Germanistisches Institut, Neuere deutsche
Literatur

Das Projekt widmet sich dem Verhaltnis von Politik, Religion und Literatur in der
Gegenwart am Beispiel von literarischen Skandalen, in deren Mittelpunkt immer die
Person eines Autor/einer Autorin  steht. Die Todesdrohung islamistischer
Fundamentalisten gegen Salman Rushdie nach der Veréffentlichung seines Buchs The
Satanic Verses (1988) zeigt, wie eng verflochten in der globalisierten und scheinbar
sakularisierten Welt die Bereiche des Politischen, des Religiésen und des Literarischen
immer noch sind. Projektleitend ist die Frage, welche Funktion ,der Autor’, der
traditionell eine charismatische religibse und/oder politische Instanz (poeta vates
,Gewissen der Nation’) darstellte, fir moderne und postmoderne Gesellschaften spielt
und inwiefern die Uberlieferten Wahrnehmungsmuster implizit weiterwirken.

Es soll der These nachgegangen werden, dass im Skandal um einen Autor auch
nach der postmodernen Toterklarung des Autors (Roland Barthes, Michel Foucault)
das in der kulturellen Autorinstanz abgelagerte, dem modernen Bewusstsein in der
Regel nicht mehr prasente religise Potenzial aufbricht und seine implizite politische
Virulenz ausspielt. Skandale sind (meist schnell voriibergehende) Stérungen der
Ordnung, in denen etwas zu Tage tritt, dessen Artikulation die Restabilisierung der
Ordnung ermdglicht. Das Projekt geht der Frage nach, welcher Art die Stérungen sind,
die in literarischen Skandalen an die Oberflache treten, und was sie lUber das politische
und religiose Unbewusste einer Gesellschaft verraten. Dabei ist bewusst zu halten,
dass der Skandal (etym. ,Stellholz’, ,Hindernis auf dem Weg’) eine urspringlich
religiose Diskursfigur ist, die alttestamentarisch den Abfall von Gott bezeichnet. Im
Neuen Testament wird aus dem ,Stein des Anstol3es’ der ,Eckstein’ des Glaubens, der
Kreuzestod Christi, der als skandalon des Christentums den Abfall von Gott riickgangig
macht. Das Projekt untersucht literarische Skandale seit dem Ende der 1980-er Jahre.
Neben einem nationalen Schwerpunkt, der sich u.a. den Skandalen um Chr. Wolf, M.
Walser, P. Handke und G. Grass und ihren medialen Inszenierungen widmet, setzt es
einen transnationalen Schwerpunkt, in dem Autorschaftsskandale in ihrer weltweiten

medialen Rezeption diskurskritisch analysiert werden. Dass sich Autoren haufig als
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,Martyrer’ inszenieren bzw. inszeniert werden, wenn sie im Kreuzfeuer der politischen
Offentlichkeit stehen, zeigt die Persistenz religidser imagines im Autorschaftsdiskurs.
Der zeitliche Schwerpunkt um 2000 wird gegengelesen durch einen Blick auf
Autorschaftskonzepte und -funktionen der Zeit um 1900, den Beginn der klassischen
Moderne, der sich mit neumystischen Stromungen in Literatur und Kunst verbindet und
dezidierte Inszenierungen  von  Autorschaft  im Sinne kunstreligioser

Wahrnehmungsmuster hervorbringt.

Forschungsfeld C: Integrative Verfahren

Koordinatorin:
Professorin Dr. phil. Stollberg-Rilinger, Barbara, 17.07.1955

Historisches Seminar
Domplatz 20-22
48143 Munster

Tel.: +49 (251) 83-24315
Fax: +49 (251) 83-24332
E-Mail: stollb@uni-muenster.de

Beteiligte Wissenschaftler/innen

Reinhard Achenbach , Altes Testament; Rainer Albertz , Altes Testament; Helene
Basu, Ethnologie; Michael Beintker , Reformierte Theologie; Antje Flichter ,
Geschichte der Frihen Neuzeit; Werner Freitag , Vergleichende Landesgeschichte;
Peter Funke, Alte Geschichte; Karl Gabriel , Christliche Sozialwissenschaften;
Thomas Gutmann , Rechtsphilosophie; Hermann-Josef GrofRRe Kracht , Christliche
Sozialwissenschaften; Johannes Hahn , Alte Geschichte; Silke Hensel,
AulRereuropédische Geschichte; Nils Jansen , Rechtsgeschichte; Hermann Kamp ,
Mittelalterliche  Geschichte; Clemens Leonhard , Liturgiewissenschaft; Peter
Oestmann, Rechtsgeschichte; Ulrich Pfister , Sozial- und Wirtschaftsgeschichte;
Andreas Nikolaus Pietsch , Geschichte der Frihen Neuzeit; Klaus Schubert |,
Politikwissenschaft; Thies Schulze , Mittlere und Neuere Kirchengeschichte; Folker
Siegert, Judaistik und Neues Testament; Sita Steckel , Mittelalterliche Geschichte;
Barbara Stollberg-Rilinger , Geschichte der Frihen Neuzeit; Martina Wagner-
Egelhaaf, Neuere deutsche Literatur; Christian Walter , Offentliches Recht; Ulrich
Willems , Politikwissenschaft; Jakob Wohrle , Altes Testament.

C 2.1 Zusammenfassung
Die Forschungsperspektive im Feld C richtet sich zum einen auf die instrumentellen

wie symbolischen Verfahren und Praktiken, wie in vormodernen und modernen
Gesellschaften vom Alten Orient bis zur Gegenwart mit religioser Pluralitat
umgegangen wurde. Religiovse Uberzeugungen und Praktiken sind von elementarer
Bedeutung fUr soziale Integration bzw. Exklusion; religiose Pluralitéat ist daher ein
maoglicher Konfliktfaktor. Wie lasst sich in einer sozial heterogenen Umwelt religitse

Identitdt wahren? Inwiefern fihren politische Integrationsprozesse zur Unterdriickung
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religioser Pluralitt, inwiefern erlauben sie deren Aufrechterhaltung? Wie entstehen
und funktionieren Verfahren, die das friedliche Zusammenleben verschiedener
religioser Gemeinschaften ermdglichen? Zum anderen wird umgekehrt gefragt,
inwiefern religidse Praktiken ihrerseits tiber politische und soziale Unterschiede hinweg
einheitsstiftend wirken. Schliel3lich geht es zum dritten um die spezifischen
Integrationsprobleme, die sich in der lateinischen Christenheit wie im Islam aus der
Konkurrenz bzw. Kooperation zwischen weltlichen und geistlichen Gewalten ergeben
haben. Das Untersuchungsfeld reicht von den integrativen und distinktiven Strategien
der Israeliten im babylonischen Exil bis hin zu modernen verfassungsrechtlichen

Strategien im Umgang mit religiosen Minderheiten.

C 2.2 Beschreibung
Nicht erst die Moderne ist mit einer Pluralitit verschiedener, einander

ausschlieBender religiéser Sinn- und Normensysteme konfrontiert. Wahrend sich das
Forschungsfeld ,Normativitdt* mit den unterschiedlichen Begrindungs- und
Geltungsweisen von Normen befasst, richtet sich hier die Forschungsperspektive auf
die instrumentellen wie symbolischen Verfahren und Praktiken, mit denen vormoderne
und moderne Gesellschaften diese Pluralitdt bearbeiten und bewadltigen. Der
Problemkomplex Pluralitst und Integration soll aus zwei entgegengesetzten
Perspektiven thematisiert werden: Zum einen soll gefragt werden, wie religidse
Pluralitat in einer Gesellschaft politisch und sozial integriert werden kann, und zum
anderen umgekehrt, wie eine gemeinsame Religion tber politische und soziale Vielfalt
hinweg integrierend und identitatsstiftend wirken kann. Dabei sind stets auch
Exklusionsmechanismen als Kehrseite integrationsstiftender Verfahren und Praktiken
zu thematisieren.

Mit der Einfuhrung der Wahrheitskategorie in die Religion wurde religiése Pluralitat
zum Problem (Jan Assmann). Die Unterdriickung religiéser Verschiedenheit unter
Anwendung physischer Gewalt war und ist gleichwohl nur der Extremfall des Umgangs
von Angehorigen verschiedener, exklusive Wahrheit beanspruchender Religionen bzw.
Konfessionen miteinander. Je komplexer in der Vergangenheit wirtschaftliche
Verflechtung und politische Organisationsformen wurden, desto eher kam es zu
unterschiedlichen Formen der friedlichen Koexistenz religioser Gruppen innerhalb
eines Gemeinwesens — entweder weil die Duldung vorteilhaft erschien oder auch, well
sich die religiose Pluralitat nicht durch Gewalt, Gewaltandrohung oder andere
Disziplinierungsmittel aus der Welt schaffen liel3. Zum Problem wurde und wird diese
Pluralitat potentiell Uberall da, wo die jeweiligen Religionsgemeinschaften in ihren
grundlegenden  Wertlberzeugungen, Darstellungsformen und Alltagspraktiken

miteinander kollidieren. Das kann in allen erdenklichen Bereichen der Fall sein,
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angefangen bei der Ordnung von Zeit und Raum (Feiertage, Tagesrhythmus etc.) tber
die Ordnung der Geschlechter (sexuelle Kontrolle, Reinheitsvorschriften, Heiratsregeln,
Kleidungsregeln etc.) bis hin zu dem Umgang mit den Grenzsituationen Geburt und
Tod. Geférdert werden Kollisionen im Alltagshandeln dadurch, dass sich die
Angehdrigen der verschiedenen Religionsgruppen auch in anderer Hinsicht
voneinander signifikant unterscheiden — etwa in ihrer ethnischen Herkunft,
wirtschaftlichen Lage oder sozialen Zugehorigkeit -, so dass sich die entsprechenden
Konfliktpotentiale gegenseitig verstarken. Hinzu kommt das Problem, dass bei
religiéser Pluralisierung politische Binde- und Sanktionsmittel wie Eid, Bann, sakrale
Rituale usw. ihre Wirksamkeit verlieren und durch andere ersetzt werden mussen.

Aus historischer Sicht lassen sich verschiedene Umgangsweisen mit religitser
Pluralitat rekonstruieren: Von mehr oder weniger gewaltsamen Strategien der
Homogenisierung auf der einen Seite, die die Andersglaubigen zu Konversion, Flucht,
Martyrium oder Dissimulation zwingen (C5 Steckel; C6 Pietsch/Stollberg-Rilinger), hin
zu verschiedenen Modi der Koexistenz auf der anderen Seite, die das religiose
Konfliktpotential auf verschiedene Weise zeitweilig oder dauerhaft zu kanalisieren
vermogen: etwa durch die Etablierung korporativer Sonderrechte fir religidse
Minderheiten oder durch deren soziale Separierung (C12 Basu), durch die Einfuhrung
von verfahrenstechnischen Paritéatsregeln, die die religiése Pluralitdt dauerhatft fixieren,
oder durch transreligitse, theologisch begriindete Toleranzmodelle (C9 Flichter), oder
schlie3lich durch die weitgehende Ausklammerung des Religiésen aus der politisch-
rechtlichen Verfasstheit des Staates - wobei es wiederum sehr unterschiedliche
Modelle der verfassungsrechtlichen Regulierung des Verhaltnisses zwischen Staat und
Religionsgemeinschaften gibt (C6 Walter).

Die westliche Moderne erhob lange Zeit den Anspruch, das Problem in Folge der
konfessionellen Spaltung unter erheblichen Geburtswehen schlie3lich dadurch gelést
zu haben, dass sie den sakularen Staat als wahrheitsneutrale Instanz tber den
Religionen und Konfessionen etabliert und diese damit zur Privatangelegenheit
gemacht habe, d.h. dass sich Religion zu einem autonomen gesellschaftlichen
Funktionssystem unter anderen ausdifferenziert habe. Gegenwartig zeigen sich
allerdings die Grenzen, Widerstdnde und Folgekosten dieses Prozesses, vor allem
angesichts der Konfrontation der westlichen Gesellschaften mit dem Islam, der
seinerseits in der Vormoderne Uber eine ganz spezifische Kultur des nicht-restriktiven
Umgangs mit religioser Vielfalt verfigt hatte (vgl. A2 Bauer). Moderne religitse
Fundamentalismen nicht nur islamischer, sondern auch christlicher und judischer
Provenienz kbénnen als Abwehrreaktionen gegen diese Ausdifferenzierungsvorgange

beschrieben werden, deren Folgeerscheinungen sie zugleich sind. Angesichts dessen
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erscheint es von grof3ter Aktualitét, die historischen Formen der politischen Koexistenz
verschiedener Religionsgruppen in judischen, christlichen und islamischen Kulturen der
Vormoderne und Moderne vergleichend zu betrachten, woflr das Cluster die besten
Voraussetzungen bietet.

Dabei kann auf die Ergebnisse der neueren Forschung zur Koexistenz von
Muslimen, Juden und Christen in mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Stadt- und
Landgemeinden und auf die Ergebnisse der Konfessionalisierungsforschung der
europdaischen Frihen Neuzeit aufgebaut werden. Im Munsteraner Forschungsverbund
befasst sich das Leibniz-Projekt ,Vormoderne Verfahren" mit Fragen des Verhaltnisses
zwischen  politischen  Verfahrensformen und  religiosen und  sozialen
Geltungsansprichen in der Vormoderne. Bekanntlich war vor allem das Heilige
Romische Reich deutscher Nation seit der Reformation ein Experimentierfeld fir
Formen konfessioneller Koexistenz auf allen Ebenen des Alltagslebens. Indem man
das friedliche Nebeneinander bzw. die Paritdt der Konfessionen im Reichsrecht
verankerte, wurde die Politik allerdings keineswegs gegeniiber der Religion autonom —
ganz im Gegenteil, alle Entscheidungsverfahren wurden vielmehr vom
Konfessionsgegensatz durchdrungen. Alle politischen Fragen konnten dadurch
potentiell als Religionsfragen ausgetragen werden, und alle Religionsfragen waren
potentiell politische Verfahrensfragen. So galten beispielsweise im 17. Jahrhundert aus
konfessionellen Griinden zwei verschiedene Kalender, alle Amter wurden konfessionell
verdoppelt, und das Mehrheitsprinzip wurde durch das Auseinandertreten in
konfessionelle Lager standig durchkreuzt. Das R&misch-deutsche Reich, aber auch
andere konfessionell gemischte und politisch komplex strukturierte europdische
Regionen wie die Eidgenossenschaft oder die Niederlande bieten breites
Anschauungsmaterial flr die grundsatzlichen Fragen des Zusammenhangs von
Konflikt und Konfession: Was hat es fir Konsequenzen, wenn politische oder soziale
Konflikte  konfessionell ~ codiert werden?  Wie  funktionieren politische
Entscheidungsverfahren, wenn konfessionelle Differenz als formale Verfahrensnorm
verankert wird? Welche Rolle spielt das Verhaltnis zwischen lokaler, territorialer und
Uberterritorialer Ebene fur die Entstehung, Eskalation oder Beilegung konfessionell
beeinflusster Konflikte (C7 Pfister)?

Das Funktionieren politischer Beratungs- und Entscheidungsverfahren unter den
Bedingungen religios beeinflusster Konflikte ist ein Thema, dessen Aktualitat auf der
Hand liegt. Die Frage stellt sich derzeit etwa mit aller Scharfe im Irak, wo es um die
Verankerung religioser Paritéat zwischen Sunniten, Schiiten und Kurden in der neuen
Verfassung und um deren Funktionieren in der Alltagspraxis geht. Die Problematik von

religioser Pluralitdt und formalen Verfahren ist aber derzeit auch in den westlichen
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Staaten  virulent, wo  weltanschaulich-religios begriindete  Wertkonflikte
(Schwangerschaftsabbruch, Sterbehilfe, Biopolitik etc.) die prozeduralen politischen
Verfahren der Entscheidungsbildung an ihre Grenze zu fihren drohen (vgl. A3
Gutmann, A4 Willems).

Ein anderes Feld, auf dem der politische Umgang mit religidser Pluralitdt in
Vormoderne und Moderne vergleichend betrachtet werden soll, betrifft die Kontrolle
von Sexualitat und die Normierung der Geschlechterrollen. Die Geschlechterordnung
wird nicht nur in den meisten Gesellschaften durch religibse Praktiken und
Glaubensvorstellungen begriindet und gestitzt, sondern sie dient zugleich auch in
betonter Weise zur Abgrenzung von anderen sozialen Gruppen (vgl. C3 Leonhard). Am
Begriff der Reinheit lasst sich das fur zahlreiche Kulturen zeigen; in diesem Begriff
fallen religiose und sexuelle Normen ineins, und zugleich definiert er die Grenzen der
eigenen Kultur gegeniber allen anderen. Das lasst sich nicht nur an der Geschichte
der Reformation zeigen, die mit einer Neudefinition der Geschlechterordnung
einherging. Besonders aktuell wird dieser Zusammenhang bekanntlich gegenwartig in
verschiedenen christlichen wie islamischen Fundamentalismen, fir die die Reinheit der
Frau zugleich die Reinheit der eigenen sozialen Gruppe verkorpert. Das macht die
Geschlechterordnung und ihre symbolischen Reprasentationen im Alltag zu dem
zentralen Austragungsfeld kultureller Konflikte. Die Frage, wie mit diesen Konflikten im
Rahmen staatlicher Kirchen-, Bildungs- und Integrationspolitik umzugehen ist,
beschaftigt bereits ein interdisziplindres Forschungsprojekt an der WWU
(Oebbecke/Kalisch) Uber die verfassungsjuristischen und theologischen Probleme des
islamischen  Religionsunterrichts in  Deutschland.  Hier sollen historisch
kulturvergleichende Fragestellungen anknipfen.

Im Rahmen des Exzellenzclusters sollen mittelalterliche und frihneuzeitliche
Phanomene mit (post)modernen Problemen konfrontiert und die Historiker der
Vormoderne mit Verfassungsrechtlern, Religions- und Politikwissenschaftlern ins
Gesprach gebracht werden. Leitfragen fur den Vergleich vormoderner und moderner
Gesellschaften lauten: Wie sind politische und soziale Normen und Praktiken mit
religiosen Normen und Praktiken verschrankt? Wie eng ist politische und soziale
Kontrolle deshalb an religiose Kontrolle gebunden? Wie sind soziale und religitse
Identitdt mit der Geschlechterordnung verknipft? Unter welchen Bedingungen ist
soziale und politische Kooperation im Alltag mdoglich, auch wenn religiose
Handlungsnormen, symbolische Reprasentationen und Wertliberzeugungen extrem
divergieren? Welche instrumentellen Verfahren und welche symbolischen Praktiken
ermdglichen das? Welche Grenzen sind solchen Verfahren gesetzt; unter welchen

Bedingungen kollabieren sie?

51



Religion soll aber nicht nur als dissoziierendes Element thematisiert werden, das der
politischen Integration bedarf, sondern auch umgekehrt als seinerseits
integrationsstiftendes Element tber politische und soziale Pluralitat hinweg. Historische
Beispiele daflir reichen von der Integration der antiken griechischen Poliswelt durch
Uberregionale Heiligtimer (C2 Funke) Uber die Integration der jiudischen Diaspora in
Antike und Mittelalter (C3 Leonhard) und die Uberregionale Einheit der reformierten
Gemeinden unter den Bedingungen der Verfolgung in der Frihen Neuzeit (C6
Stollberg-Rilinger/Pietsch) bis hin zu der religibsen ldentitat von Migrantengruppen in
den USA und im gegenwartigen Europa. Auch die aktuellen Debatten um die
Européische Union als Wertegemeinschaft, deren religiose Wurzeln und 6ffentliche
Inszenierbarkeit lassen sich in einen solchen historischen Zusammenhang stellen.

Hier kann unter anderem an althistorische Forschungen angekntipft werden, die im
Rahmen des Minsteraner ,Centrums fir Religion und Kultur des &stlichen
Mittelmeerraums* an den Uberregionalen, polis- und stammesiubergreifenden
Heiligtimern der griechisch-romischen Staatenwelt exemplarisch die formierende und
integrierende Funktion von Religion untersuchen. Solche Heiligtimer eignen sich in
besonderer Weise, um die Bedeutung von Religion im Hinblick auf die Entwicklung und
Ausgestaltung zwischenstaatlicher bzw. foderalstaatlicher Organisationen in der Antike
zu analysieren. Gemeint sind Heiligtimer und ihre Kulte, deren Organisations- und
Wirkungsbereich weit tber eine engere, klar umrissene Landschaft oder das Gebiet
einer Polis hinausreichte. Die delphische Amphiktyonie ist zweifellos der bekannteste,
aber keineswegs der einzige Fall eines solchen Kultzentrums, bei dem
Kultgemeinschaft und politische Gemeinschaft aufs engste miteinander verwoben
waren. Einerseits konnte das kultische Zusammenwirken fir die Dbeteiligten
Gemeinschaften zu einer Stabilisierung auch der je eigenen politischen und ethnischen
Identitdt beitragen; andererseits konnten stammesbindische Amphiktyonien
bundesstaatliche Zusammenschlisse generieren.

Der Vergleich mit vormodernen Staatenblinden erdffnet neue Perspektiven fur die
Frage nach der Bedeutung religioser Identitat fur die Stabilitat supranationaler
Gemeinschaften auch in der Moderne — ebenso wie fir die umgekehrte Frage, zu
welchen politischen Spannungen divergierende religibse Grundvorstellungen in
Staatenbiinden fuhren. Nicht erst in der Debatte um die EU-Erweiterung ist die Frage
aufgekommen, inwieweit die Europdische Union eine Wertegemeinschaft ist. Der
Anspruch auf einen europédischen Wertekanon selbst in seiner sdkularisierten Form
beruft sich wesentlich auf die historische Pragung durch christliche (und judische)
Traditionen, was den anvisierten Beitritt der Turkei bekanntlich zu einem Politikum

macht. Zugleich zeigt sich eine generelle Schwierigkeit der EU, zu gemeinsamen
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politischen Inszenierungen zu kommen. Beklagt wurde ihr ,Mythendefizit“, das zugleich
ein Defizit an Symbolisierungen ist. Einerseits scheint religidse Pluralitat die vollige
weltanschauliche  Neutralitdt politischer Integrationsverfahren vorauszusetzen.
Andererseits ist zu fragen, ob sich auf religiose oder quasi-religibse Wertbeziige bei
der Stiftung Giberregionaler politischer Identitat vollig verzichten lasst. Hier berihrt sich
die Fragestellung des Forschungsfeldes C mit dem Feld A, das die religiose
Begrindung von Normen thematisiert, und mit dem Forschungsfeld B, das die Rolle
symbolischer Inszenierungen in Vormoderne und Moderne behandelt.

Der dritte Gegenstandsbereich, der unter dem Gesichtspunkt integrativer Verfahren
behandelt werden soll, ist das Konkurrenz- bzw. Kooperationsverhaltnis zwischen
geistlichen und weltlichen Gewalten, ein klassisches Themenfeld sowohl der
traditionellen Verfassungs- als auch der Kirchengeschichte. Der Dualismus zweier
institutioneller Ordnungen — Laien und Kleriker, weltliches und geistliches Recht,
Temporalia und Spiritualia — kennzeichnet bekanntlich die Geschichte des
vormodernen lateinischen Europa und gehoért zu den zentralen Gegenstdnden des
Clusters. An der Entwicklung formaler Verfahren lassen sich die
Spannungsverhaltnisse zwischen weltlicher und geistlicher Gewalt, ihre komplexe
wechselseitige Durchdringung und Instrumentalisierung ebenso wie ihre allméhliche
Entflechtung, prazise beschreiben. Wie funktionierten angesichts der Konkurrenz der
beiden Gewalten im christlichen Mittelalter Verfahren des Konfliktaustrags zwischen
Personen  geistlichen und  weltlichen Standes (C4 Kamp)? Welche
Integrationsprobleme wurden durch die Etablierung neuer geistlicher Institutionen wie
der Universitdten und neuer monastischer Glaubens- und Lebensformen aufgeworfen,
und mit welchen Verfahren wurde auf diese neue religibse Pluralitat reagiert (C5
Steckel)? Auf welche Weise durchdrangen sich auch in der Frihen Neuzeit noch
geistliches und weltliches Recht (C8 Oestmann)? SchlieZlich: Wie gestaltet sich unter
den Bedingungen moderner sékularer Staatlichkeit das Verhaltnis zwischen der
katholischen Kirche als supranationaler Organisation zu den anderen staatlichen und
nicht-staatlichen Akteuren; wie stellt sich der Papst als geistliches Oberhaupt und
zugleich als souverdner politischer Akteur unter anderen dar (C10 Schulze, C11
Gabriel/Gro3e Kracht; vgl. auch A8 Wolf/Klapczynski; D10 Hensel, D9
Wolf/Baxmeyer/Arning)?

Das Cluster wird es durch die Berufung von Spezialisten fir islamische Geschichte
und fur islamisches Recht erméglichen, die Fragen nach dem Verhaltnis zwischen
geistlicher und weltlicher Gewalt nicht mehr, wie bisher meist, allein aus der
eingeschrankten Perspektive der lateinischen Christenheit des Mittelalters und der

christlichen Konfessionskirchen der Neuzeit zu beantworten. Vielmehr wird dadurch die
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Moglichkeit des Vergleichs mit dem Verhdltnis zwischen politischer und geistlicher

Autoritat in islamischen Herrschafts- und Staatsbildungen eroffnet.

Ausgewahlte Projektskizzen zum Forschungsfeld C
(C1) Distinktion und Integration in der Grindungsur kunde Israels

Prof. Dr. Rainer Albertz / Dr. Jakob Wohrle, Alttestamentliches Seminar, unter Mitarbeit
von Prof. Dr. Reinhard Achenbach (Altesttametliches Seminar) und Prof. Dr. Folker
Siegert (Institutum Judaicum); Evangelisch-Theologische Fakultéat

Ein wesentlicher Grund fir religibs motivierte Vorurteile und Konflikte liegt in der
Grundfunktion aller Religionen, sich gegen andere Gruppen und Religionen abzu-
grenzen. Diese distinktive Funktion ist nur Kehrseite ihrer zentralen Grundfunktion, die
Integration einer Gemeinschaft nach innen zu leisten. Religiése Distinktion ist damit
unverzichtbar. Allerdings stehen alle Religionen vor der Aufgabe, auch nach aulRen
gerichtete integrative Verfahren zu entwickeln, die das Konfliktpotenzial der oft
scharfen und emotional aufgeladenen Grenzziehungen abmildern, damit eine friedliche
Koexistenz mit anderen Religionen moglich ist.

Die altisraelitische Religion ist fur eine Untersuchung der Korrelation von religioser
Distinktion und Integration besonders geeignet, weil sich Israel nach Wegfall der
staatlichen und territorialen Einheit einerseits gezwungen sah, sehr scharfe religiose
Abgrenzungsmechanismen zu entwickeln, um das Uberleben der eigenen Gruppe zu
sichern, andererseits aber in der Diaspora mit Angehdrigen vieler anderer Volker und
Religionen auskommen musste. Darum soll die im 5. und 4. Jh. vor Chr. entstandene
Grundungsurkunde Israels, der Pentateuch, mit geeigneten literatur- und theologie-
geschichtlichen Methoden auf das Verhaltnis von Distinktion und Integration untersucht
werden. Dieses Werk zeichnet sich in seinem Aufbau durch ein Gefélle von
universalen (Genesis) zu partikularen Traditionen aus (Exodus bis Deuteronomium).
Dies wurde bisher haufig einseitig als ein distinktives Konzept verstanden, so als
komme die Geschichte des Gottes Jahwe mit der Menschheit erst mit der Erwéahlung
Israels zu ihrem Ziel. Neuere Untersuchungen haben jedoch ergeben, dass das
universalere Buch Genesis erst relativ spéat vor die partikularen Blcher gestellt wurde.
Dies bedeutet, dass fur die Grindungsurkunde Israels bewusst eine universale
Einleitung geschaffen wurde, die lIsrael in die von Gott geschaffene Welt und
Volkerfamilie einordnet und die anderen Voélker in die eigene religibse Symbolwelt
integriert. Der Pentateuch verbindet somit bewusst ein distinktives und ein integratives
Konzept; er will die Identitat Israels sichern und zugleich der Gefahr einer Abwertung
religios und kulturell anders orientierter Gesellschaften wehren. Das Projekt fragt nicht
nur nach der Entstehung dieses Konzepts, sondern verfolgt auch seine

Wirkungsgeschichte in Judentum und Christentum.
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(C2) Parteiische Gotter — konkurrierende Gotter. Di e Rolle von Kulten und
Heiligtimern in antiken Staatsvertragen
Prof. Dr. Peter Funke, Seminar fur Alte Geschichte

Die antike Staatenwelt war in ihrem Denken und Handeln unab&nderlich orientiert
an den Maximen von Ehre, Rache und Vergeltung. Zwischenstaatliche Beziehungen
befanden sich daher permanent in einem prekaren Zustand. Die Gewahrleistung eines
regulierten zwischenstaatlichen Miteinanders erforderte die Durchsetzung von
Verhaltensnormen, die auf die Einhegung und Kontrolle von Gewalt hinwirkten. Die
gegenseitige Akzeptanz solcher Normen allein war daflr aber in der Regel nicht
ausreichend; es bedurfte der Verankerung der Normen in einem Kkollektiven
Sinnzusammenhang, den in besonderer Weise Religion und Kult boten, da diese auch
unter den Bedingungen polytheistischer Gesellschaften fir einen begrindenden und
absichernden Rekurs unabdingbar waren.

Die geplanten Untersuchungen zielen darauf ab, den Stellenwert von Religion und
Kult fir die Sicherung der Akzeptanz zwischenstaatlicher Vereinbarungen zu
bestimmen. Im Fokus wird zunachst die antike griechische Staatenwelt im 6stlichen
Mittelmeerbereich von der Archaik bis in die romische Kaiserzeit stehen. Die
Vertragspraxis ist hier besonders aufschlussreich, da der religiose Rekurs vor allem
dann, wenn der Bereich der Polisreligion tberschritten wurde, in sehr komplexe
Rahmenbedingungen eingebunden war. Die Griechen waren sich zwar durchaus einer
im Grunde gemeinsamen Religion bewusst und kannten auch ein gesamtgriechisches
Pantheon, das jedoch angeflllt war mit einander widerstreitenden Gottern. Noch
vielschichtiger wurden die Gegebenheiten, wenn es bei zwischenstaatlichen
Vereinbarungen darum ging, einen gemeinsamen Bezugsrahmen in religiosis nicht nur
im innergriechischen Bereich zu finden, sondern dieser im Verhéltnis zu fremden
Religionen auszumachen war. Den Ausgangspunkt bilden die epigraphisch und
literarisch Uberlieferten Staatsvertrage, deren Vertffentlichung haufig dergestalt
geregelt war, dass diese nicht nur an bestimmten Kultplatzen des jeweiligen
Vertragspartners, sondern auch in grof3en Heiligtimern an ,dritten Orten“ aufgestellt
wurden. Praxis und Bedeutung dieser Regeln sollen ebenso analysiert werden wie die
in den Vertragen (auch mit nichtgriechischen Staaten) zugrunde gelegten Schwur- und
Verfluchungsformeln mit ihren jeweiligen Gotteranrufungen. Hier spielt auch das
Problem von Exklusion und Inklusion in polytheistischen Religionen eine wichtige
Rolle, ebenso wie die Frage der gegenseitigen Akzeptanz und Toleranz. Dariber

hinaus gilt es auch die Instrumentarien im Umgang mit Gewalt zu beschreiben, die in
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diesen Vertrdgen mit Rekurs auf Kult und Religion in Anwendung kamen (z. B. Asylie,

Ekecheiria).

(C 3) Initiation - Beschneidung — Identitét
Prof. Dr. Clemens Leonhard, Liturgiewissenschaft, Katholisch Theologische Fakultéat

Im Zusammenleben von Mitgliedern verschiedener Religionen wurden Rituale als
Verfahren entwickelt, Beziehungen von Personen zu den Religionsgemeinschaften
dar- bzw. herzustellen. Sie integrieren oder schlieRen aus, markieren und feiern
Grenzuberschreitungen und weisen nach innen und auf3en auf Unterschiede hin. Ein
hervorragendes Beispiel ist die Beschneidung im Judentum. Die Ablehnung der
Beschneidung in der AufRenperspektive antiker romischer Autoren sowie im
polemischen Diskurs mit dem Christentum, das sich an die Aufgabe dieser Praxis in
seinen Urspriingen als wichtiges Element seiner Identitatsbildung erinnert, weist auf
die groRe Bedeutung dieser Institution hin. Die Beschneidung markiert - neben
zusatzlichen Ritualelementen — nicht nur die Konversion, sondern stellt im Judentum
dariiber hinaus auch die Differenz zwischen den Geschlechtern dar. Ausgehend vom
Vergleich mit Ritualen der Initiation und der Bildung von Gruppenidentitaten in der
Antike sollen die Formen der Rituale um die Beschneidung im Judentum und ihre
Deutungen bis zu ihrer Integration in die Synagogengottesdienste im Mittelalter
beschrieben werden.

Dem Fragehorizont des Forschungsfelds C (Integrative Verfahren) entsprechend
steht die Beschneidung (zusammen mit anderen Ritualelementen der Konversion eines
erwachsenen Menschen) im Judentum in der Grenzsituation der Geburt oder der
Uberschreitung einer Grenze zwischen Religionen. Sie ist Voraussetzung fiir die
Teilnahme an identitatserhaltenden Ritualen (Pesachfeier) und damit ein deutliches
Zeichen (und eine wichtige Voraussetzung) der Gruppenmitgliedschaft. Pagane,
christliche und judische Texte (und andere Elemente der Dokumentation) der Antike
sind daraufhin zu untersuchen, was sie Uber die Gestalt der Rituale und deren
Verstandnis innerhalb und auRerhalb der Gruppe aussagen. Sobald die Beschneidung
Teil des Synagogengottesdienstes wird, ist die liturgische Dichtung miteinzubeziehen.
Ziel der Projektarbeit ist es, die Beschneidung (und die damit verbundenen anderen
Ritualelemente) als Methode der ldentitatsbildung und als Abgrenzungsverfahren zu
anderen Religionen und damit im Vergleich mit deren Ritualrepertoire (Taufe/lnitiation)
zu verstehen. Dabei ist je nach historischer Situation besonders nach der Méglichkeit
fur Menschen zu fragen, sich zwischen dem zu verorten, was aus der spateren
Perspektive als ,das Judentum® oder ,das Christentum® erscheint (z.B. die

.Gottesfurchtigen* der Spéatantike). Die Moglichkeiten solcher wenig definierter
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Lebensformen konnen als Indikator fiir die Offenheit einer Gesellschaft herangezogen
werden. Was die Arbeitsmethoden betrifft, spielen die Ansatze der Judaistik eine
Hauptrolle, um rabbinische Literatur, Zeugnisse zur Liturgie der Antike und des
Mittelalters zu analysieren. Auch Theorieansétze und Methoden der Ritual Studies und

der Liturgiewissenschatft sollen angewandt werden.

(C4) Gefangene Bischofe zwischen scandalum und poli  tischem Geschéaftsbetrieb
Prof. Dr. Hermann Kamp, Historisches Seminar

Immunitaten und die eigene kirchliche Gerichtsbarkeit (privilegium fori) haben die
Bischofe seit dem frihen Mittelalter zu einem rechtlich privilegierten Stand werden
lassen. Diese Privilegien sicherten den Bischofen, nachdem sie zu politischen Beraten
und geistlichen Firsten aufgestiegen waren, auch in diesen Funktionen bestimmte
Sonderrechte, besonders gegentiber dem Kénig. Vor allem vermochte der Koénig sie
nicht einfach wie einen rebellischen Herzog vor sein Gericht zitieren. Die damit
zwischen der weltlichen und geistlichen Macht gezogene Grenze wurde jedoch
zuweilen Uberschritten. Bischéfe kamen in Haft, manchen wurde der Prozess gemacht.
Da die Ubertretung der Privilegien vielfach Widerstand von Seiten des Klerus
heraufbeschwor und seit dem 12. Jahrhundert auch die papstliche Kurie auf den Plan
rief, entstand aus der Gefangennahme schnell ein Konflikt zwischen der kdniglichen
Macht und der Kirche, der nicht nur die Grenzen der politischen Rolle eines Bischofs
und die Grenzen der koniglichen Autoritét in Frage, sondern zugleich die Beteiligten
vor das Problem stellte, dass es keine von beiden Seiten anerkannte Verfahren zur
L6sung derartiger Konflikte gab.

Obwohl es Einzeluntersuchungen zu den aufRergewOhnlichen Fallen (Bernhard
Saisset, Jens Grand) gibt, fehlt es an einer systematischen Aufarbeitung solcher
Konflikte. Da sie dem ersten Augenschein nach seit dem ausgehenden 12.
Jahrhundert auftraten, scheinen die Uberkommenen und mehrfach verletzten
Privilegien der Institutionalisierung koéniglicher oder landesherrlicher Macht und dem
Versuch, sie flachendeckend zu organisieren, im Wege gestanden zu haben. Dies wird
indes erst zu prufen sein und verlangt, dass man derartige Konflikte Uber einen
lAngeren Zeitraum, etwa vom 12. bis zum 15. Jahrhundert, betrachtet. Dazu wird man
zunachst einmal eine Bestandsaufnahme vornehmen und das zu den ermittelten Fallen
zugehorige Quellenkorpus zu ermitteln haben. Auf dieser Grundlage kann man dann
nach den Begrindungen und Rechtfertigungen, den Verurteilungen und Reaktionen
fragen und zu ermitteln suchen, auf welche Art und Weise das scandalum des
gefangenen Bischofs jeweils aus der Welt geschafft, der Konflikt mdglicherweise

beigelegt wurde. Damit hatte man die Grundlagen geschaffen, um unter

57



Bertcksichtigung der politischen Umstéande den impliziten und expliziten Diskurs tber
die Freiraume und Grenzen der politischen Betatigung der Bischéfe und mithin Uber die
Grenzen koniglicher und furstlicher Macht zu rekonstruieren, und um gegebenenfalls

dessen Wandlungen zu skizzieren, ja vielleicht sogar zu erklaren.

(C5) Haresie und Politik. Normbegrindung und Verfah  rensformen in
innerkirchlichen Grol3kontroversen des 12. bis 14. J ahrhunderts
Dr. des. Sita Steckel, Historisches Seminar

Innerhalb des 12. bis 14. Jahrhunderts war die westlich-lateinische Kirche sowohl
mit der Institutionalisierung neuartigen wissenschaftlichen Denkens in den
Universitaten wie mit neuen religibsen Bewegungen und der Formierung der grof3en
monastischen  Orden  konfrontiert. Die  auftretenden institutionellen  wie
epistemologischen Krisen flihrten zu spannungsreichen Grofl3kontroversen um Haresie
oder Orthodoxie neu auftretender Denk- und Lebensweisen. Etablierte Verfahren
kirchlicher Konsensfindung waren in ihnen politischen Einflussnahmen genauso
ausgesetzt wie unterschiedlichen Formen der Normbegriindung, da wissenschaftliche
diskursive  Argumentation und charismatische Verhaltensweisen zunehmend
miteinander konkurrierten und sich gegenseitig durchdrangen. Das Austarieren von
Spannungen zwischen grofRen und politisch Einflussreichen Gruppen wie Orden und
Universitaten in teils sehr innovativen Verfahrensansitzen Ilasst derartige
GroRR3kontroversen als Paradefdlle der Verschrdnkung von Religion und Politik
erscheinen.

Als Gegenstand greift das Projekt aus den vielfaltigen Auseinandersetzungen des
Hoch- und Spatmittelalters GrolRkontroversen unter papstlicher Beteiligung heraus und
fokussiert synodale Verfahren, ohne jedoch deren vor- und nachgelagerte Prozesse
der politischen Mobilisierung und theoretischen Positionierung auszublenden.

Im Zentrum vergleichend und interdisziplinar angelegter Forschungen stehen somit
einerseits die Serien von Haresieprozessen gegen (proto-)universitare Gelehrte sowie
Auseinandersetzungen zwischen monastischen und universitaren Gruppen im Paris
des 12. und 13. Jahrhunderts, andererseits die im gesamteuropaischen Kontext
gefuhrten Konflikte mendikantischer Gruppen mit der Amtskirche, die auf den
theoretischen Armutsstreit des spaten 13. und 14. Jahrhunderts zulaufen.

Angestrebt wird eine vergleichende Untersuchung der einschlagigen konziliaren
Verfahrensserien und der ihnen angeschlossenen gelehrten und politischen Diskurse
auf drei Leitfragen: 1. Entwicklung konziliarer Verfahrensformen, etwa
Wechselwirkungen zunehmender Verschriftlichung und Verwissenschaftlichung mit

innovativen oder traditionellen Ritualen der Konsensfindung. 2. Normbegriindung und
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Konkurrenz von Normensystemen, z.B. Entwicklung textueller Zensur wie der
Darstellung personaler Rechtglaubigkeit. 3. Prozesse der Gruppenbildung im Rahmen
laufender oder schwebender Haresieverfahren, besonders inter-institutionelle
Mobilisierung und Meinungsbildung zwischen Gelehrten, monastischen Gruppen und

papstkirchlicher Hierarchie.

(C6) Politisches Amt und religidse Dissimulation. K onfessionelle Zweideutigkeit
an europaischen Firstenhéfen des 16. und 17. Jhs.
Prof. Dr. Barbara Stollberg-Rilinger, Andreas Pietsch, Historisches Seminar

Das Romisch-deutsche Reich der Frihen Neuzeit war geradezu ein Laboratorium
religiéser und politischer Pluralitat. Die historische Forschung hat bisher vor allem den
Prozess der wechselseitigen duReren Abgrenzung und inneren Homogenisierung der
Konfessionskirchen beschrieben, der mit der territorialen Staatsbildung einherging.
Demgegenuber werden in jungster Zeit eher die Widerstande, Bruchstellen und
Grenzen der Konfessionalisierung betont, Zustande inter- und transkonfessioneller
,0smose” (Kaspar von Greyerz, Thomas Kaufmann) hervorgehoben. Inzwischen
erscheint die homogene Konfession zunehmend als Konstrukt; Konfessionalitat wird
als — oft durchaus schwankende und instabile — kulturelle Praxis beschrieben.

Das Projekt richtet den Blick auf das gelehrte Personal an europdaischen
Furstenhéfen, das durch Wechsel in der landesherrlichen Konfessionspolitik
(Konversion der Dynastie, verscharfte Rekatholisierung) vor die Entscheidung gestellt
war, sich anzupassen oder auf die Karriere zu verzichten. Diese Lage warf fur die
Betroffenen die grundsatzliche Frage auf, ob &uferlicher Konformismus in der
Glaubenspraxis mit innerlichem Festhalten an der wahren Glaubensiiberzeugung zu
vereinbaren sei, mit anderen Worten, wie weit konfessionelle dissimulatio bei innerer
reservatio mentalis gehen dirfe. Diese Debatte wurde nicht zuletzt anhand biblischer
Exempel gefihrt — Nikodemus im NT, Esther im AT etc. - und vielfaltig literarisch
reflektiert. Im Kern ging es dabei um die elementaren Fragen nach dem Verhéltnis
zwischen aulerer Praxis und innerem Glauben, Kultus und Dogma, sichtbarer und
unsichtbarer Kirche, Kérper und Seele. Gegensatzliche Pole markierten einerseits die
irenisch-vorkonfessionelle, spiritualistische Position Erasmus’, der alle koérperliche
Ritualitat fir vernachlassigenswert hielt, und andererseits die strikt konfessionalistische
Position Calvins, der auf der Ubereinstimmung von kdorperlicher und geistiger
Glaubenshaltung bestand. Anhand ausgewéhlter Territorien (Ober- und
Niedero6sterreich, habsburgische Niederlande) sollen sowohl die soziale Praxis als
auch die gelehrten Diskurse in ihrem konkreten konfessions- und territorialpolitischen

Kontext und in ihren frémmigkeitsgeschichtlichen Konsequenzen untersucht werden.
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(C7) Wandel religioser Mentalitaten und Konfessions  konflikte im 16. und 17.
Jahrhundert. Eine strukturalistische Analyse
Prof. Dr. Ulrich Pfister, Historisches Seminar

Jenseits der Glaubensspaltung des frihen 16. Jahrhunderts erfuhr die
Glaubenspraxis in Westeuropa vom 15. zum 17. Jh. einen tiefgreifenden Wandel. Mit
unterschiedlicher Akzentuierung bei den einzelnen Konfessionen, aber dennoch mit
gemeinsamer Grundtendenz bezogen sich Glaubensinhalte zunehmend weniger auf
Handlungen, die eine Beziehung zwischen Diesseits und Jenseits herstellten, sondern
starker auf universelle Inhalte. Dabei wurden sie logisch systematisiert und mit
moralischen Forderungen verbunden; im Zuge einer ,normativen Zentrierung* (B.
Hamm) steigerte sich ihre innere Koharenz, und tUber den Abbau des Gradualismus
fuhrten sie zu einer scharferen Abgrenzung nach auf3en. Im Gleichschritt gewannen
universalistische, von sozialen Priméargruppen abgeléste Frommigkeitsformen zu
Lasten von gruppenbezogenen Frommigkeitsformen an Bedeutung.

Wegen des universalistischen, sozial generalisierten Charakters der
Glaubenspraxis im konfessionellen Zeitalter bot sich der Gegensatz zwischen zwei
Konfessionen fir Transformationen zu zahlreichen anderen bin&ren Elementen einer
politischen Sprache an. Die Implikationen dieser Aussage sind allerdings ambivalent.
Einerseits konnte sozial generalisiertes konfessionelles Glaubenswissen zur
Integration gesellschaftlicher Grof3gruppen als ,moralisiertem Universum® (B. Scribner)
und ihrer  Abgrenzung nach auflen dienen. Andererseits bot der
Konfessionsunterschied einen Anknipfungspunkt fir zahlreiche binare Konfliktlinien
und konnte deshalb konflikteskalierend wirken. Dies traf insbesondere in Kontexten zu,
in denen der Territorialstaat schwach ausgebildet war und Prozesse konkurrierender
Kirchenbildung zur Auspragung unterschiedlicher konfessioneller Milieus gefuhrt
hatten.

Auf dieser Grundlage lassen sich regional- und landesgeschichtliche Forschungen
konzipieren, die den Zusammenhang zwischen der Implementierung von
Kirchenreformen, Veranderung der populéaren Glaubenspraxis und Milieubildung sowie
konfessionellen Konflikten untersuchen. Sie kénnen in konfessionellen Grenzrdumen
und in Territorien mit schwacher Staatlichkeit (z. B. Nordwestdeutschland,
Sudwestdeutschland, schweizerische Eidgenossenschaft), zum Vergleich auch im
durch Freiwilligenkirchen gepragten niederlandischen Kontext angesiedelt werden.
Gegentber dem klassischen Konfessionalisierungskonzept versprechen solche
Studien einen deutlichen Mehrwert, indem sie das Verhéltnis zwischen Staatsbildung

und Konflikt zu explizieren erlauben und den Akzent auf die Verknipfung zwischen
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kirchenpolitischen Vorgangen auf der territorialen Ebene und der popularen Glaubens-

und Konfliktkultur auf der Ebene der landlichen Bevolkerung legen.

(C8) Verfahren zur Durchsetzung weltlichen und kirc  hlichen Rechts in
geistlichen Territorien
Prof. Dr. Peter Oestmann, Institut fir Rechtsgeschichte

Im Gegensatz zum modernen Recht war das vormoderne Recht durch eine heute
kaum vorstellbare Vielfalt gepragt. Uberkommene Gewohnheiten verbanden sich mit
der grof3en Tradition des gelehrten rémisch-kanonischen Rechts sowie mit den von
frihneuzeitlichen Landesherrn abertausendfach erlassenen Policeyordnungen.
Materiellrechtlich verschwammen auf diese Weise Recht und Moral, Politik und
Religion. Zur Durchsetzung der Rechtsvielfalt bestanden zahlreiche, teilweise
konkurrierende Gerichtsbarkeiten. Deren jeweilige Kompetenzen und Funktionen sind
weithin unbekannt.

Das Projekt stellt die Frage, inwiefern sich die verschiedenen partikularen Gerichte
im Hinblick auf Gerichtsbesetzung, Zustandigkeit und Prozessordnung voneinander
abgrenzen lassen. Insbesondere die friher Ubermaflig scharf gezogene Trennlinie
zwischen kirchlicher und weltlicher Justiz beginnt zu brockeln (Wetzstein 2006). So
zeigt sich etwa, dass in geistlichen Territorien Bischdfe in ihrer Eigenschaft als
Landesherr weltliche Gesetze erliel3en, die ihrerseits Angelegenheiten der geistlichen
Gerichtsbarkeit regelten. Die Untersuchung konzentriert sich beispielhaft auf die
Gerichtsverfassung und das Prozessrecht im Hochstift Paderborn. Der Gegensatz von
katholischem Landesherrn und protestantischen Standen und Stadten, die Konversion
eines Furstbischofs zum Protestantismus, die von einem Amtsnachfolger geplante
Umwandlung des Hochstifts in ein weltliches Territorium, schliel3lich die
Rekatholisierung bieten dafiir einen idealen verfassungsgeschichtlichen Hintergrund.
Die Erforschung der frihneuzeitlichen Gerichtsbarkeit wird Auskunft Uber die
Abhangigkeit oder Autonomie der vormodernen Justiz von politischen und religidsen
Umbriichen geben. Erganzt werden wird die Auswertung der territorialen Uberlieferung
durch eine Analyse von Reichskammergerichtsakten in Rechtsverweigerungs- und
Zustandigkeitskonflikten, die das partikulare Problem aus der Reichsperspektive

beleuchten und teilweise einer hichstrichterlichen Entscheidung zufihren.

(C9) Akbar und sein ,Gottesglaube” — ein Modus tran sreligiéser Integration
Dr. Antje Flichter, Historisches Seminar
Im frihneuzeitlichen Europa stellte konfessionelle Heterogenitat eine zentrale

Herausforderung fir die Gemeinwesen dar. Mit der Européischen Expansion trafen die
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Européer auf Weltregionen, in denen das Ausmald an religioser Pluralitdt das aus
Europa Gewohnte bei weitem Ubertraf, z.B. auf dem indischen Subkontinent. In Europa
reagierte man auf diese Pluralitdt zunachst durch eine mehr oder weniger gewaltsame
Homogenisierung der Territorien, spater durch die Etablierung des Staates als
neutraler Oberinstanz. Einen anderen Weg beschritt der indische Mogul Akbar (1542-
1605): Er versuchte die verschiedenen Religionen seines Reiches (Hinduismus, Islam,
Christentum, etc.) in einem transreligiosen Gottesglauben (Din-i ilahi) zu integrieren.
Dafur institutionalisierte er Gesprache, an denen Experten der unterschiedlichen
Religionen (u.a. Jesuitenpatres) teilnahmen. Auf diese Weise inszenierte Akbar seine
religivse Offenheit und seine Schiedsrichterkompetenz. Letztere gipfelte in einem
Erlass, der Akbar zur hochsten Entscheidungsinstanz in Glaubensfragen machte.
Daruber hinaus stellte er sich als Sonnenkdnig in den Mittelpunkt eines Sonnenkults.
Diese Integrationsstrategie stand im Kontrast zu den in Europa praktizierten Anséatzen
der Konfliktldsung, weil in einer Situation religioser Pluralitdit ein religioser
Charismatiker seine politische Machtstellung zur Etablierung eines neuen
Synkretismus zu nutzen versuchte. Im Zentrum des Projekts steht die Frage nach der
europaischen  Wahrnehmung und der Bewertung dieser transreligiosen
Integrationsversuche, ihrer technischen Verfahren wie ihrer symbolischen Vermittlung.
Mit den Jesuitenberichten und friihen englischen Reiseberichten stehen zwei
Quellencorpora zur Verfigung, die vor konfessionell unterschiedlichem Hintergrund
entstanden sind und damit auch ein jeweils verschiedenes Verhdltnis von Politik und
Religion als legitim anerkennen. Dariiber hinaus wird Akbars Religionskonzept in der
modernen europaischen Historiographie hdchst unterschiedlich interpretiert. Dies ladt
geradezu dazu ein, die Historiographiegeschichte als Spiegel dafur zu nutzen, wie sich
die europaische Bewertung transreligioser Integration verédnderte. Diese doppelte
Perspektive — die zeitgendssisch europaische Wahrnehmung und ihr Wandel in der
wissenschaftlichen Diskussion — ermdglicht es, die grundlegende Umstrukturierung des
Verhaltnisses zwischen Politik und Religion wie auch den Wandel der Beurteilung
religioser Pluralitdt und deren Integration Uber die Grenze von 1800 hinaus zu
fokussieren. Eingebettet ist dieses Projekt in einen Forschungsverbund mit

Dr. Christoph Dartmann zum Thema ,Religiéses Charisma und politische Macht".

(C10) Universaler Anspruch und nationale Identitdite  n: Die Haltung des Vatikans
zu Nationalitatenkonflikten in der Zwischenkriegsze it
Dr. Thies Schulze, Seminar fir Mittlere und Neuere Kirchengeschichte, Katholisch-

Theologische Fakultat
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Nationalitatenkonflikte stellten zwischen den beiden Weltkriegen nicht nur die
Friedensordnung unter den europaischen Staaten auf eine Belastungsprobe. Auch fur
die katholische Kirche erwies sich die Konkurrenz verschiedener nationaler
Identifikationsmuster als schwieriges Problem. In Gebieten wie Elsass-Lothringen,
Sudtirol oder Oberschlesien musste sie daran interessiert sein, eine neutrale Haltung
einzunehmen, die keine Zweifel an ihrer Glaubwiirdigkeit als supranationale Institution
aufkommen lie3. Allerdings hatte die Kirche Konkordate abgeschlossen, in denen
Nationalitatenkonflikte und die Rechte der Minderheiten nicht immer bertcksichtigt
worden waren.

Die katholische Kirche musste mit ganz unterschiedlichen Nationalitdtenkonflikten
umgehen: Die Assimilierungspolitik, die Frankreich in Elsass-Lothringen als Reaktion
auf die vorangegangene Politik des deutschen Kaiserreiches betrieb, die
Ltalianisierungspolitik” in Sudtirol und die Teilung Oberschlesiens (1922) waren drei
verschiedene Spielarten der Missachtung nationaler Minderheitenrechte. Aufgrund
ihrer religiésen Aufgaben konnte die Kirche diese Probleme nicht unbeachtet lassen.
Die Untersuchung anhand dieser Beispiele eroffnet eine Mdoglichkeit, die
Handlungsweisen der Kirche in den verschiedenen Gebieten miteinander zu
vergleichen und die Konstanten wie auch regionale Besonderheiten im Umgang mit
nationalen Minderheiten herauszuarbeiten.

Die Haltung des Vatikans zu den Nationalitatenkonflikten ist bislang noch nicht in
zusammenhangender Weise erforscht worden. Wie begegnete die katholische Kirche
etwa den Nationalisierungsversuchen der Politik, wenn es darum ging, Predigten in der
.Minderheitensprache” zu halten? Auf welche Weise schrankten Konkordate die
Handlungsalternativen der Kirche ein (oder boten sie Munition fir Kkirchliche
Argumentationen)? Wie reagierte die Kirche, wenn der Zuschnitt der Dibzesen nicht
den Landesgrenzen der Nachkriegszeit entsprach, und sich daraus Probleme
ergaben? Die seit September 2006 neu zuganglichen Quellen aus dem Vatikanischen
Geheimarchiv ermdglichen erstmals die Erforschung dieses Themenkomplexes aus

innerkurialer Perspektive.

(C11) Gewaltverzicht religioser Traditionen: Der mo  derne Katholizismus im
Spannungsfeld von Distinktion und Integration
Prof. Dr. Dr. Karl Gabriel, Dr. Hermann-Josef Grof3e Kracht, Institut fur Christliche
Sozialwissenschaften, Katholisch-Theologische Fakultat

Die Sakularitatsstandards der politischen Moderne stehen in scharfem Kontrast zu
den Herrschaftsansprichen religioser Wahrheitstraditionen. In Europa entziindeten

sich daran zahlreiche Konflikte, insbesondere zwischen katholischer Kirche und
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demokratischer Offentlichkeit. Vor diesem Hintergrund Uberrascht es, dass sich der
zunachst scharf antimodernistisch akzentuierte Katholizismus innerhalb weniger
Jahrzehnte in den modernen Verfassungsstaat integrierte, dessen normative
Grundlagen — etwa Volkssouverénitat, Gewissens- und Religionsfreiheit — jedoch noch
lange als illegitim’ galten. Das heute zu beobachtende neue Selbstbewusstsein
repolitisierter, oft militant auftretender Religionen — nicht nur im Kontext des Islam —
macht deutlich, dass dieser Grundkonflikt heute keineswegs Uberwunden ist, sondern
mindestens latent weiterwirkt.

Der Katholizismus hat mit der Erklarung zur Religionsfreiheit des Zweiten
Vatikanischen Konzils im Jahr 1965 programmatisch auf die staatlich-gewaltférmige
Durchsetzung seines Wahrheitsanspruchs verzichtet. Diese wesentlich vom US-
amerikanischen Katholizismus beeinflusste 'Verzichtserklarung' kann als ein in der
Geschichte der Religionen geradezu exzeptioneller Akt freiwilliger Selbstbeschrankung
religioser Wahrheitsanspriiche gelten, dessen Bedeutung kaum Uberschatzt werden
kann. Bis heute ist weithin unklar, wie es in einer im hohem Male
traditionsgebundenen Institution wie der katholischen Kirche zu einem derart
grundlegenden  Positionswandel hat kommen konnen. Die spezifischen
Entstehungskontexte, Konfliktkonstellationen und Lernerfahrungen, die diesen
Umbruch mdglich gemacht haben, sind Gegenstand des interdisziplindr angelegten
Forschungsvorhabens. Methodisch sind Strukturanalysen mit der Rekonstruktion von
Identitditssemantiken und Weltbildern zu verknipfen. Es ist zu prifen, ob hier im
Spannungsfeld von Religion und Moderne spezifische Strukturmuster am Werk sind,
die nicht nur fir den Katholizismus, sondern in &hnlicher Form auch fir andere
Religionsgemeinschaften — etwa fur den Islam — eine Rolle spielen kénnen. Insofern
drangt sich zugleich die Anschlussfrage auf, ob dieser Selbstmodernisierung des
Katholizismus im Kontext von Distinktion und Integration fur das Verhdaltnis von
Religionsgemeinschaften und politischer Moderne insgesamt eine paradigmatische

Bedeutung zukommt bzw. zukommen kann.

(C12) Suidasiatische islamische Traditionen: Muslime im Spannungsfeld von
religiogsem Pluralismus und transnationalen Netzwerk en
Prof. Dr. Helene Basu, Institut fur Ethnologie

Gegenstand dieses Forschungsprojekts ist die vergleichende Untersuchung von
zwei weltweit agierenden (Sunni-)islamischen Traditionen sidasiatischen Ursprungs
(Chishtia Sufismus und Tablighi Jama'at). Beide Traditionen werfen Fragen nach
Unterschieden, Transformationen und Hybridisierungen von holistischen und

individualistischen ~ Wertvorstellungen auf sowie danach, wie diese im
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Selbstverstéandnis von Muslimen religidse und politische Handlungen in verschiedenen
nationalstaatlichen Kontexten moralisch begriinden.

Der Chishtia Tariga (Pfad) ist einer der &ltesten Sufi-Orden auf dem indischen
Subkontinent (13. Jahrhundert) und gilt als genuin siidasiatische islamische Tradition.
Kennzeichnend fir den mittelalterlichen Chishtia Tariga war die explizit formulierte
Trennung einer religiésen und politischen Sphéare, die von der Verweigerung politischer
Patronage markiert wurde. Im Laufe der Geschichte entwickelte sich der Chishtia
Tariga jedoch zu einer wichtigen Institution, die islamische Herrschaft auf dem
indischen Subkontinent legitimierte. Im 20. Jahrhundert waren Chishtia-Sufi-Meister in
der anti-kolonialen indischen Unabhangigkeitsbewegung aktiv und unterstitzten die
Grindung Pakistans. Der Chishtia-Tariga verkorpert eine hierarchisch-holistische
Weltanschauung, vertritt eine auf das Leben der Glaubigen in der Welt gerichtete
Spiritualitéat und unterscheidet sich durch rituelle Praktiken (Musik) und der Erlaubnis,
auch nicht-Muslime zu initiileren, von anderen Sufi-Tarigas. Seit dem 19. Jahrhundert
gelangte der Chishtia-Tariga mit Kontraktarbeitern in andere Teile des britischen
Kolonialreiches (speziell Sidafrika) und durch einen britischen Sufi-Meister nach
Europa, in die USA und Australien. Wenngleich nach wie vor die Mehrheit der Chishtia-
Anhangerschaft Sudasiaten in ihren Heimatlandern oder in der Diaspora sind, so
umfasst diese heutzutage auch Muslime aus anderen Landern sowie Hindus, Européer
und Amerikaner.

Die Mitte des 20. Jahrhunderts in Indien gegriindete Tablighi Jama'at vertritt ein
puristisches Programm der Reform von Muslimen und wendet sich speziell gegen Sufi-
Traditionen. Wichtigstes Ziel ist die Abgrenzung von Hindus (bzw. auRerhalb Indiens
von jeglichen Andersglaubigen einschliel3lich  Schiiten) durch individuelle
Verhaltensdnderungen der Glaubigen nach dem Vorbild des Propheten und den
Regeln der shariat. Die Tablighi Jama'at postuliert andererseits eine strikte Trennung
zwischen 'Religion’' und 'Welt', womit insbesondere politische Einflussnahme gemeint
ist. Trotzdem lasst sich beobachten, dass in Regionen, in denen die Tablighi Jama'at
erfolgreich ist, oft politisch motivierte gewaltsame Konflikte ausbrechen. Im Gegensatz
zum Chishtia-Tariga steht die Tablighi Jama'at nicht nur fir eine extrem
weltentwertende Ideologie, sondern auch fir einen egalitdren, anti-hierarchischen und
auf die Handlungen des Individuums fokussierten Islam. Mithilfe von Wanderpredigern
hat sich die Tablighi Jama'at in allen Teilen der muslimischen Welt sowie in Europa
und den USA zur grof3ten islamischen Bewegung entwickelt. Das Projekt untersucht
die Werte, sozialen Praktiken und politischen Vorstellungen von Muslimen, die einer
der beiden genannten Traditionen in Indien, Stidafrika und GrofR3britannien angehoren.

Damit soll ein Beitrag zum Verstandnis der Wechselwirkung zwischen religibsen
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Subsystemen mit ihren Anspriuchen der Sinnstiftung und des normativen Handelns
sowie den Verfahrensweisen und der Politik postkolonialer/demokratischer

Nationalstaaten unter den Bedingungen der Globalisierung geleistet werden.

(C13) Integration von Muslimen als Transformationsf  aktor fur die Staat-Kirche-
Beziehungen in England?
Prof. Dr. Christian Walter, Rechtswissenschaftliche Fakultat

Das Staatskirchenrecht ist in allen europaischen Staaten eine stark historisch
gepragte Materie, die durch die Zuwanderung muslimischer Migranten unter
Veranderungsdruck gerat. Fir Frankreich und Deutschland lassen sich die
Religionsfreiheit und das Verbot der Diskriminierung aus religiésen Grinden als
Instrumente zur rechtlichen Verarbeitung ausmachen. Fir das Vereinigte Kdnigreich ist
die Frage nicht naher untersucht.

Die jeweils eigenen historischen Erfahrungen haben in den verschiedenen
europdischen Staaten unterschiedliche Modelle der Zuordnung von geistlicher und
weltlicher Gewalt hervorgebracht, die von der strengen laizistischen Trennung nach
franzésischem Muster bis zu staatskirchlichen Strukturen in GrolRbritannien reichen.
Fragen der Integration von Muslimen werden in Deutschland und Frankreich vielfach
unter dem Gesichtspunkt der Religionsfreiheit und des Diskriminierungsverbots
verhandelt. Dies liegt sicherlich auch daran, dass das institutionelle Recht der
Zuordnung von geistlicher und weltlicher Gewalt stets auf die christlichen Kirchen
bezogen war und in Anlehnung an deren Bedirfnisse oder in deren bewusster
Zurickweisung entstanden ist.

Eine Untersuchung des Verhdltnisses der institutionellen staatskirchenrechtlichen
Strukturen zum Grundrecht der Religionsfreiheit erscheint gerade fir das Vereinigte
Kdnigreich von Interesse, weil die religiose Toleranz dort eine weit in die Geschichte
zurlick reichende Tradition hat, gleichzeitig aber die staatskirchlichen Strukturen der
anglikanischen Kirche einer konsequent neutralen Haltung des Staates
entgegenstehen muissten. Welches sind die konkreten Instrumente, mit denen dieser
Zielkonflikt zum Ausgleich gebracht wird? Greifen auch hier grundrechtliche
Argumentationsmuster oder lassen sich im Vereinigten Konigreich vielleicht auch
Losungen der religiosen Komponente des Integrationsproblems ausmachen, die
jenseits streng rechtlicher Strukturen und Argumentationsmuster operieren? Eine
vergleichende Analyse, welche die englische Entwicklung der franzésischen und
deutschen gegeniberstellt, verspricht nicht nur Aufschluss Uber unterschiedliche
Integrationsmechanismen, sondern dirfte auch das Verstandnis des jeweiligen

Rechtsdenkens vertiefen.
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Forschungsfeld D: Gewalt

Koordinator:
Professor Dr. theol. Wolf, Hubert, 26.11.1959

Seminar fur Mittlere und Neuere Kirchengeschichte
Zimmer 136

Johannisstrale 8-10

48143 Munster

Tel.: +49 (251) 83-22626
Fax: +49 (251) 83-22636
E-Mail: hwolf@uni-muenster.de

Beteiligte Wissenschatftler/innen

Rainer Albertz , Altes Testament; Gerd Althoff , Mittelalterliche Geschichte; Arnold
Angenendt , Mittlere und Neuere Kirchengeschichte; Holger Arning , Mittlere und
Neuere Kirchengeschichte; Martin Baxmeyer , Mittlere und Neuere Kirchengeschichte;
Ulrich Berges , Zeit- und Religionsgeschichte des Alten Testaments; Martin Ebner ,
Exegese des Neuen Testaments; Werner Freitag, Vergleichende Landesgeschichte;
Peter Funke , Alte Geschichte; Alfons First , Alte Kirchengeschichte; Marian Flssel ,
Geschichte der Frihen Neuzeit; Karl Gabriel , Christliche Sozialwissenschaften;
Johannes Hahn , Alte Geschichte; Silke Hensel , AuRereuropaische Geschichte;
Reinhard Hoeps , Christliche Bildtheorie; Muhammad Kalisch , Arabistik und
Islamwissenschaft; Barbara Meier, Ethnologie; Gabriele Miller-Oberhduser |,
Anglistik/Buchwissenschaft; Ulrich Pfister , Wirtschafts- und Sozialgeschichte; Hans-
Richard Reuter , Ethik und angrenzende Sozialwissenschaften; Klaus von Stosch ,
Fundamentaltheologie; Hans-Ulrich Thamer, Neuere und Neueste Geschichte;
Jirgen Werbick , Fundamentaltheologie; Ulrich Willems , Politikwissenschaft; Hubert
Wolf, Mittlere und Neuere Kirchengeschichte; Erich Zenger, Zeit- und
Religionsgeschichte des Alten Testaments.

D 2.1 Zusammenfassung
Im Namen von Religionen wird Gewalt (violentia) gegen Menschen und Dinge

ausgeilbt. Sie dienen der Motivierung, Legitimierung und Deutung physischer
Gewaltausiibung ebenso, wie sie umgekehrt das Erleiden physischer Gewalt mit Sinn
versehen und zu Friedfertigkeit und Gewaltlosigkeit auffordern. Es stellt sich die Frage,
inwiefern bestimmte Religionen aus sich heraus, aufgrund ihrer Glaubenslehre oder
ihrer tradierten Glaubenspraxis, eine Affinitat zu physischer Gewalt bzw.
Gewaltlosigkeit besitzen oder ob sich die reale Gewalttatigkeit bzw. Friedfertigkeit ihrer
Anhanger erst aus den Funktionen ergibt, die eine Religion in dem jeweiligen
gesellschaftlichen und politischen Kontext wahrnimmt. Im Forschungsfeld D wird
danach gefragt, welche Gewalt- bzw. Friedenspotentiale die religidsen Schriften und
Symbolsysteme von Judentum, Christentum und Islam enthalten, unter welchen
Umstanden diese Potentiale im Sinnhaushalt der Glaubigen wirksam werden, wie die
religiose Codierung erlittener oder ausgeibter Gewalt zur kollektiven Sinn- und

Identitatsstiftung diente und wie die Religionen zu Zwecken der Legitimation von
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Herrschaftsgewalt (potestas), Interessendurchsetzung und Konfliktaustragung

ausgelegt oder umgedeutet wurden.

D 2.2 Beschreibung
In Europa hat sich die Erinnerung an die Konfessionskriege der frihen Neuzeit tief

eingegraben; durch die Kriege in Nordirland und auf dem Balkan wird sie bis heute
wach gehalten. Das ist einer der Grinde daflr, warum die Rickkehr der Religionen in
den offentlichen Diskurs mit Misstrauen und Sorge betrachtet wird. Die neue
Aufmerksamkeit fur Religionen ist zu einem betrachtlichen Mal3e auf Gewalttaten bzw.
eine erhdhte Gewaltbereitschaft zurtickzufiihren, die religiés begrindet sind oder als
solche vermittelt werden kdnnen.

Mit dem Ende des Kalten Krieges und dem Erstarken religioser Bewegungen, vor
allem aber durch die Anschlage auf das World Trade Center im Jahre 2001 ist die
Rolle der Religion als Ursache und Element gewaltsam ausgetragener Konflikte auch
in den Fokus der politik- und sozialwissenschaftlichen Forschung geraten. Mit Blick auf
den Terrorismus lasst sich eine Zunahme religids motivierter gewalttatiger Gruppen
diagnostizieren. Die These, dass die zentralen Konfliktlinien gegenwartiger und
kunftiger Politik entlang kultureller Formationen verlaufen, deren Kerne durch religitse
Traditionen gebildet werden (Samuel Huntington), ist allerdings &ufRerst umstritten.
Befunde der Kriegsursachenforschung legen vielmehr nahe, dass moderne
zwischenstaatliche Konflikte und Birgerkriege nicht vermehrt durch religiose
Konfliktlinien geprégt werden. Tendenziell wird der Religion im Vergleich zu
okonomischen und politischen Konfliktursachen eine eher nachgeordnete Rolle
zugeschrieben. Jedoch ist unlUbersehbar, dass Konflikte dann ein besonderes
Eskalations- und Gewaltpotential aufweisen, wenn sie von den Konfliktparteien bzw.
den jeweiligen Eliten religités aufgeladen werden. Andere Autoren reduzieren daher die
Rolle religidser Traditionen in Konflikten auf die Funktion einer kulturellen Ressource,
die politische Eliten bei der Verfolgung 6konomischer und/oder politischer Anliegen zur
Legitimation und Mobilisierung von Gewalt als Mittel zum Zweck mehr oder weniger
beliebig zu instrumentalisieren vermdgen (Andreas Hasenclever, Jonathan Fox, Dieter
Senghaas wu.a.). Solche funktionalistischen Ansatze werden allerdings der
eigenstandigen kulturellen Potenz von Religion kaum gerecht.

Aus historischer Perspektive Uberzeugender erscheinen Anséatze, die von einer
/Ambivalenz des Heiligen’ ausgehen. Danach kdnnen religiose Sinnsysteme sowohl
konfliktverscharfend als auch friedensférdernd wirken. Aufgabe der Forschung ist es zu
bestimmen, welche Faktoren und Bedingungen dazu fuhren, dass religiése Traditionen
zur Legitimation und Mobilisierung von Gewalt aktualisiert werden, und welche

Faktoren dies erschweren oder verhindern. Bisher hat sich die sozial- und
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politikwissenschaftliche Forschung eher darauf konzentriert, gewaltférdernde Elemente
religioser Traditionen zu identifizieren (Johan Galtung, R. Scott Appleby, Mark
Juergensmeyer). In jingerer Zeit wird dagegen verstéarkt die Frage erortert, in welcher
Weise die ,Ambivalenz des Religidsen’ genutzt werden kann, um die destruktiven
Potentiale einzudammen und die produktiven, gewalthemmenden Potentiale zu starken
(D12 Kalisch/Stosch/Werbick).

Die Analyse der gegenwartigen Phanomene bedarf der Erweiterung durch eine
historisch vergleichende Perspektive. Die Forschungsziele des Feldes D im Cluster
richten sich auf (1) die Bedeutung des Erleidens und Ausiibens physischer Gewalt in
den Sinnsystemen der paganen, christlichen, judischen und islamischen Religionen;
(2) Religion als genuines Motiv von Gewaltanwendung und Faktor von
Gewalteskalation; (3) die Funktion physischer Gewalt fur die Stiftung von Identitat und
Kohasion innerhalb von Religionsgemeinschaften; (4) die Rolle der Religionen fir die
Legitimierung, Steigerung, aber auch Eindammung organisierter (z.B. militarischer oder
innerstaatlich-totalitarer) Gewalt sowohl gegen Anhanger der eigenen wie anderer
Religionsgemeinschaften.

Gewalt meint hier physische Gewalt im Sinne des Angriffs gegen die korperliche
Integritdt von Menschen bis hin zu ihrer Tétung sowie die Beschadigung und
Zerstorung von Objekten. Gewalt kann kollektiv oder individuell geiibt werden,
kontrolliert oder exzessiv, organisiert oder spontan erfolgen, sie kann als legitim oder
illegitim gelten. Jede Herrschaftsgewalt (potestas), gleich ob als legitim anerkannt oder
nicht, beruht letztlich auf der potentiellen Anwendung physischer Sanktionsgewalt;
insofern sind diese beiden Dimensionen des Wortes ,Gewalt’ aufeinander bezogen.

Ein noch weiterer Gewaltbegriff, der jede Einschrdnkung menschlicher
Entfaltungsmdglichkeiten durch strukturelle Arrangements umfasst (,strukturelle
Gewalt" im Sinne von Johan Galtung oder ,symbolische Gewalt" im Sinne von Pierre
Bourdieu), vermag zwar bewusst zu machen, inwiefern institutionelle Strukturen auf der
latenten Drohung mit physischer Gewalt beruhen, und kann insofern analytisch nitzlich
sein. Zur Beschreibung der hier zu erforschenden Phdnomene erscheint ein solcher
Gewaltbegriff aber zu weit und unspezifisch.

Physische Gewalt im engeren Sinne hat immer eine symbolische Dimension. lhre
Funktion reicht Gber die unmittelbare Schadigung oder Vernichtung des Gegners und
die Zerstérung seiner materiellen Machtbasis hinaus. Der gewaltsame Akt dient als
Zeichen; er wird nicht selten vor Dritten inszeniert. Sowohl fur die Inhaber legitimer
Macht als auch fur Unterprivilegierte ist expressive Gewalt ein Mittel, sich darzustellen
und dem Adressaten zu drohen; Gewalt in ihrer elementaren Form kann jeder

ausiiben. Zu religiosen Akten werden Gewalthandlungen durch ihre symbolische
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Aufladung. Das gilt nicht nur fir Gewalt gegen Menschen, sondern vor allem auch fir
Gewalt gegen Objekte, die ihrerseits symbolisch besetzt sind bzw. als Verkdrperungen
des Heiligen selbst gelten: gegen heilige Orte, Tiere und Geréte, gegen Kultbilder und
Gotteshauser (D3 Hahn).

(1) Die extreme Gewalttatigkeit Gottes im Alten Testament (D1 Berges/Zenger), das
Erleiden von Gewalt in der Passionsgeschichte (D8 Hoeps), die Gewaltexzesse in der
Apokalypse des Johannes (D2 Ebner) oder das Kriegsheldentum des Propheten
Mohammed — physische Gewalt ist in den Symbolsystemen der christlichen, jldischen
und islamischen Religionen zentral und allgegenwartig. Gefragt werden soll, welche
Reprasentationen von Gewalt und von Gewaltlosigkeit in den kanonischen und
aulBerkanonischen Texten dieser Schriftreligionen angelegt sind, welche
Gewaltimaginationen ihre Ursprungsgeschichten und Endgerichtsszenarien pragen,
welche Sprache der Gewalt sich in ihren Bildern, Gebeten, Liedern, Visionen und
Heiligenviten findet (D4 Flrst) und welche normativen Wirkungen dies entfaltete. In
welchen Kontexten entstanden diese Texte (D2 Ebner), wie wurden sie tradiert,
rezipiert, in unterschiedlichen Kontexten umgedeutet oder gar in ihr Gegenteil verkehrt
(z.B. D5 Althoff)? Wann und wie aktivierte man die Potentiale dieser
Gewaltimaginationen, um das tatséchliche Austiben und Erleiden von Gewalt mit Sinn
zu versehen? Dass die polytheistischen antiken Religionen nicht in gleicher Weise wie
die monotheistischen Buchreligionen auf verbindliche Lehr- und Glaubenssatze
rekurrieren, erschwert die funktionale Analyse und die Lokalisierung von Gewalt in
diesem Spannungsgefige. Als Quellen konnen hier aber literarische,
historiographische, philosophische und rhetorische Schriftzeugnisse ebenso wie die
Regelungen zur Ausgestaltung von Gesetzen, Vertrdgen und Vereinbarungen dienen.

(2) Damit sind zugleich weitere Dimensionen des Feldes D angesprochen: die
hdchst umstrittene Frage nach der Rolle von Religion als Ursache von Konflikten und
Motiv von Gewalt und nach der Funktion von Gewalt bei der Durchsetzung religioser
Glaubenslehren und Handlungsnormen. Die monotheistischen Heilsreligionen stehen
in dem Verdacht, durch ihren absoluten Wahrheitsanspruch und ihre Unduldsamkeit
gegenuber fremden Gottern ein friedliches Nebeneinander verschiedener
Religionsgemeinschaften und Kulturen zu erschweren und eine strukturelle Affinitat zur
Gewalt zu besitzen. Die ,Mosaische Unterscheidung“ (Jan Assmann) zwischen wahr
und falsch auf dem Feld der Glaubens habe nicht nur zu gewalttatiger Bekehrung
Andersglaubiger, sondern auch zur Unterdriickung abweichenden Verhaltens nach
innen gefihrt und zu Phdnomenen wie Haresie- und Ketzerverfolgung, Inquisition,
Wissenssteuerung durch Buchverbote und Bicherverbrennnung (D6 Miller-

Oberh&user), Segregation und Exklusion gefihrt (vgl. C5 Steckel). Hier ist vor allem im
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Vergleich zwischen den drei monotheistischen Religionen und in historischer
Dimension genauer zu fragen, welche Spielraume fir unterschiedliche Deutungen der
Glaubenswahrheit zu verschiedenen Zeiten toleriert wurden, wie grof3ziigig man mit
religioser Ambiguitat umging bzw. umgekehrt, zu welchen Zeiten und unter welchen
Umstdnden die Tendenz zu Dogmatisierung des Glaubens und zu dessen
gewaltsamer Durchsetzung dominierte (vgl. A2 Bauer; Al Jansen). Einfache
Entwicklungsmodelle, die von einer immer gréReren Toleranz auf dem Weg zur
Moderne ausgehen, haben sich jedenfalls als falsch erwiesen. Ebenso ist die westliche
Vorstellung zu hinterfragen, die unterstellt, religiose Konkurrenz vollziehe sich in der
Moderne als ein offener und friedlicher Wettbewerb zwischen unterschiedlichen
Gottesbildern, Erlosungsvorstellungen, Glaubensinhalten, Identitdtsangeboten oder
Gemeinschaftsoptionen.

Zu fragen ist ferner, unter welchen Umsténden gerade der Transzendenzbezug der
Religion gewalteskalierende Wirkungen hat, weil er das irdische Leben entwertet und
das ewige Heil und der vermeintliche Wille Gottes als hdchste Normen erscheinen, die
alle — auch gewaltsame — Mittel rechtfertigen. Die Vernichtung der Gottesfeinde durch
die Hingabe des eigenen Lebens sowie die freiwillige Hinnahme von Gewalt aus der
Hand von Religionsgegnern als Gotteszeugnis und als Weg zum Heil (unterschiedliche
Formen des Martyriums) sind in diesem Zusammenhang zu thematisierende
Phanomene; dabei ist insbesondere nach dem Einfluss apokalyptischer
Deutungsmuster auf die Bereitschaft zum Ausiben wie zum Erdulden physischer
Gewalt zu fragen.

(3) Bei der Durchsetzung von Normen und der Stiftung von Identitdt und Kohé&sion
innerhalb von Religionsgemeinschaften spielt physische Gewalt nach innen und aul3en
eine wesentliche Rolle. So sind religiose Gewaltpraktiken zu thematisieren, die
Bestandteile der Sozialisationsmacht von Religionen darstellen und der sozialen
Integration der Religionsgemeinschaft dienen: beispielsweise Initiationsrituale wie die
Beschneidung (vgl. C3 Leonhard), Straf-, BuR3- und Sudhnerituale zur symbolischen
Wiederherstellung der Ordnung nach NormverstéRen (D11 Meier) oder kollektive
Hass- und Gewaltrituale gegeniber Andersglaubigen. Anders als am theologischen
Elitendiskurs konnen sich an Gewaltritualen auch die einfachen Mitglieder der
Religionsgemeinschaft beteiligen. Religibs motivierte Gewalt scheint daher zu einer
verstarkten Selbst- und Gruppenidentitat zu flhren, die ihrerseits Auswirkungen auf
das soziale und politische Gefiige hat. Das Phdnomen reziproker Funktionalisierung
von Religion, Politik und Gewalt wird hier besonders offenkundig.

(4) Ahnliches gilt auch fur die Rolle der Religionen bei der Legitimierung

organisierter herrschaftlicher Gewalt. Besondere Aufmerksamkeit hat die Forschung
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seit jeher der Religion als Faktor in den militdrischen Auseinandersetzungen des
konfessionellen Zeitalters geschenkt. Entgegen vorherrschender Auffassung wurden
aber auch danach militarische Konflikte noch religids Giberhéht, gedeutet und legitimiert
(D7 Fussel). Im diachronen Vergleich ist zu untersuchen, ob und inwiefern auch die
Nationsbildungs- und Staatenkriege der Moderne bis zur Gegenwart sich noch in
religivsen Deutungsrahmen bewegen. Umgekehrt ist aber ebenso zu fragen, welche
Rolle die religiose Semantik von Feindesliebe, Friedfertigkeit, Demut und Duldsamkeit
bei der Austragung und Beilegung von Konflikten spielt.

SchlieBlich stellt sich die Frage nach dem Verhéltnis der Religionsgemeinschaften
zur organisierten staatlichen Gewalt unter den Bedingungen der Trennung beider
Funktionssysteme in der Moderne. Auch im sadkularen Staat wird institutionalisierten
Religionen bis heute die Funktion zugeschrieben, das staatliche Normensystem
tendenziell zu stitzen, wahrend viele Staaten im Gegenzug bestimmte
Religionsgemeinschaften nach wie vor rechtlich privilegieren, so dass sich die
Interessen der Amtskirchen mit denen des Staates verknipfen. Welche Folgen hat das
fur die Haltung der amtskirchlichen Hierarchien wie der Glaubigen gegeniber
staatlicher Gewaltanwendung, sei es nach innen, sei es nach auRen? Insbesondere
soll nach dem Verhalten der christlichen Kirchen gegeniber diktatorischen und
totalitaren Regimen gefragt werden (D9 Wolf/Baxmeyer/Arning; D 10 Hensel). Welche
Konstellationen fihren zu welchen politischen Optionen verschiedener kirchlicher
Akteure in verschiedenen Landern?

Fazit: Das Zusammenspiel von Religion, Politik und Gewalt ist von wechselseitigen
Instrumentalisierungen, aber auch von Widerstanden gepréagt. Die Analyse der
Funktionalitat und Dysfunktionalitét von religids motivierter, legitimierter und gedeuteter
Gewalt im Geflecht der sozialen, politischen und 6konomischen Strukturen setzt eine
umfassende komparatistische und interdisziplindre Herangehensweise voraus. Die
gegenwartigen Herausforderungen durch alte und neue Formen religiéser’ Gewalt, ein
zumindest in westlichen Gesellschaften als Uberwunden angesehenes Phanomen,
werden nur dann bewaltigt werden kdnnen, wenn das verkimmerte Bewusstsein
sowohl fUr den Zeichencharakter religiéser Gewalt als auch fir die in den Religionen
angelegten Friedenspotentiale neu entwickelt und eine umfassende historisch,
theologisch und religionswissenschaftlich abgesicherte Deutung vorgelegt wird.
Gerade in diesem Bereich kann sich die Offentliche Relevanz der

Geisteswissenschaften exemplarisch zeigen.

Ausgewahlte Projektskizzen zum Forschungsfeld D
(D1) Gottliche Gewalt. Religionsgeschichtliche und rezeptionshermeneutische

Analysen zu den Gottesbildern der Hebréischen Bibel
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Prof. Dr. theol. Ulrich Berges / Prof. em. Dr. theol. Erich Zenger, Seminar fur Zeit- und
Religionsgeschichte des Alten Testaments, Katholisch-Theologische Fakultat

Die auf unterschiedlichen Feldern geflihrte Gewaltdiskussion der letzten Jahre
brachte die Erkenntnis, dass gerade Religionen ein hohes und gefahrliches
Gewaltpotential besitzen. Unbestritten sind auch die Gottesbilder der drei aus
gemeinsamen religionsgeschichtlichen Wurzeln herkommenden monotheistischen
Religionen Judentum, Christentum und Islam derart stark gewaltimpragniert, dass sich
jenseits aller apologetischen Erklarungsversuche die grundséatzliche Frage stellt,
welche Funktion die Rede von der géttlichen Gewalt in ihrem jeweiligen Symbolsystem
hat. Daran anschlieBend drangt sich die Frage auf, ob und wie diese Religionen aus
sich selbst heraus ein Potential entwickeln kénnen, um ihre systemimmanente
Gewalthaltigkeit so zu kontrollieren, dass sich ,géttliche Gewalt* nicht als menschliche
Gewalttatigkeit aktualisiert.

Der skizzierte Fragehorizont soll auf die Gottesbilder der Hebréaischen Bibel und
deren Rezeption im Neuen Testament und im Rabbinischen Judentum konzentriert
werden und ist in drei Schritten angelegt: (1) Grundlage ist eine detaillierte
textwissenschaftliche Analyse aller Belege in der Hebréaischen Bibel, die von gottlicher
Gewalt handeln. Nicht die Frage der Historizitat steht im Zentrum, sondern die genaue
Erfassung der Semantik und Textpragmatik. (2) Der hohe Anteil der gewalthaltigen
Gottesbilder der Hebrdischen Bibel bedarf einer kulturwissenschaftlichen und
religionsgeschichtlichen Interpretation. Die Funktionen dieser Gewaltbilder im
religiosen Symbolsystem Israels werden, auch unter Berlcksichtigung feministischer
Fragestellungen, in seinem geschichtlichem Wandel typisiert und bewertet. (3) Die
komplexe Rezeptionsgeschichte der gdéttlichen Gewalt wird an Hand einiger
signifikanter Rezeptionsmuster in der Antike und in der Gegenwart nachgezeichnet
(z.B. in Gebeten und Kirchenliedern sowie in der politischen Rhetorik), um von ihnen
ausgehend eine Hermeneutik der religiés motivierten Gewalt und des Umgangs mit ihr
zu entwickeln. Dariber hinaus sollen die theologisch und gesellschaftlich
hochbrisanten Fragen nach der expliziten und impliziten Gewalthaltigkeit allen Redens

von Gott diskutiert werden.

(D2) Gewaltvisionen der Offenbarung und Gewalt-spec  tacula im ROmischen
Reich
Prof. Dr. Martin Ebner, Seminar fir Exegese des Neuen Testaments, Katholisch-
Theologische Fakultat

Wer die Geheime Offenbarung des Neuen Testaments liest, stof3t auf ein

ungeheuerliches Gewaltpotential: den Traum davon, dass die Ungldaubigen am Ende
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samt und sonders abgeschlachtet werden und ihr Fleisch den Voégeln zum Fral3
vorgeworfen wird (Offb 19). Der Problemhorizont ,Religion und Gewalt* ist damit
zentral getroffen: Ist auch die Offb ein Beispiel dafiir, dass die Behauptung der eigenen
religiosen Wahrheit zu Gewaltbereitschaft allen Andersdenkenden gegenuber fihrt?

Um sich dieser Frage zu stellen, plant das Projekt einen kulturgeschichtlich
vermittelten  historisch-kritischen ~ Zugang: Die Texte werden aus der
Entstehungssituation heraus verstanden, um ihre urspringliche Intention zu eruieren
und von daher der Rezeption in der eigenen (Kirchen)Geschichte kritisch zu begegnen.
Die Beurteilung der Gewaltvisionen der Offb fallt namlich sofort anders aus, wenn die
Texte auf dem Hintergrund der Gewalt-spectacula des Rémischen Reiches betrachtet
werden, also den Tierhetzen, Hinrichtungsszenen und Gladiatorengefechten in den
Amphitheatern. Denn hier inszenieren die romischen Kaiser in gewalttatigen ,Spielen”
auRerst publikumswirksam ihre eigene Weltordnung: der Kaiser als Herr tber die Natur
(Tierhetzen), als Garant von Gerechtigkeit (Hinrichtungen der Ubeltéater) und Motivator
der romischen Werteordnung (der tapfere Gladiator, der dem Tod ins Angesicht
schaut, hat Uberlebenschancen). Vor diesem Hintergrund erscheint die Offb als
literarische Inszenierung einer Gegenwelt, mit der Offentlich praktizierte Gewalt des
rémischen Reiches blof3gestellt werden soll: Anstelle exotischer Tiere aus den
eroberten Gebieten wird der Repradsentant Roms selbst abgeschlachtet — in der
Karikatur der Bestie (Offb 13). Der propagierte ,Schauspieler” in der Arena ist nicht der
Gladiator, sondern der ,Zeuge®, der unter Einsatz seines Lebens fir die Weltordnung
Gottes einsteht. Insgesamt motiviert die Offb zur Verweigerung der Partizipation an der
rémischen  Gewalt-,Ordnung® und etabliert eine neue Rollenverteilung:
Gewaltanwendung steht einzig und allein der Autoritat Gottes zu.

Diese dramatisch gestaltete Invertierung soll interdisziplinar (Exegese/Alte
Geschichte) erforscht werden, lokalgeschichtlich zurickgebunden an die Archéologie

der Amphitheater der romischen Provinz Asi, dem Entstehungsraum der Offb.

(D3) Spatantike Heiligtumszerstérungen — Geschehen und Diskurs
Prof. Dr. Johannes Hahn, Seminar fur Alte Geschichte

Religios motivierte Gewalt ist ein Signum der Spatantike. Gewalt gegen
Andersglaubige und deren Kultorte, zuvor exzeptionell und tabuisiert, zielt nun, seit der
von Konstantin eingeleiteten Politik der Christianisierung des Imperium Romanum, auf
lokaler Ebene jedoch nicht allein auf die radikale Ver&dnderung der religisen Verhalt-
nisse. Tempel-, Synagogen- oder Kirchenzerstorungen und Umwandlungen von Kult-
statten bezwecken auch eine Transformation der soziopolitischen Konfigurationen und

der Modi o6ffentlicher Kommunikation in der spatantiken Stadt. Die Diversitat dieser
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Prozesse, die dabei wirksamen Kréafte und Bedingungen finden aktuell hohe
Aufmerksamkeit in der Forschung.

Kaum beachtet (als Problem wie als Chance) wird hingegen die Semantik und
Funktionalitat von Heiligtumszerstérungen in der (meist christlichen) Uberlieferung: Der
erfolgreiche Zugriff auf religibse Statten inszeniert Macht und Rechtglaubigkeit, birgt
heilsgeschichtliches Potential und gestattet sinnstiftende Darstellung. Das Projekt
analysiert zunéchst die Entstehung einer innerchristlichen Debatte Uber die Legitimitat
und Notwendigkeit von Gewaltanwendung sowie die christliche Entdeckung und
Konzeptionalisierung des sakralen Raumes im 4. Jahrhundert. Von dieser Basis aus ist
die Grammatik des Diskurses (in Predigten, Kirchengeschichten, Hagiographie u.a.),
der besonders im 4. und 5. Jahrhundert Uber pagane, judische oder heterodoxe
Kultstatten und ihre Zerstérung gefthrt wurde, zu rekonstruieren und auf seine
zeitlichen wie raumlichen Parameter hin zu klaren. Die Analyse zielt dabei gleicher-
mafien auf die konkreten historischen Konsequenzen des Diskurses (z.B. in der
Gesetzgebung), seine Bedeutung als Argument in der religiosen und politischen
Auseinandersetzung und seine konkrete historische Wirksamkeit. Die Ruckwirkungen
der religiosen Gewalt und ihres Diskurses auf Selbstverstandnis und Agieren des spat-
antiken Staates sind ebenso in den Blick zu nehmen wie, exempli gratia, die Autori-
tatsbegriindung und -sicherung durch Heiligtumszerstorung in Kreisen der christlichen
Kirche oder die Identitatsstiftung und Traditionsbildung durch Gewalt im Spiegel der

Griundungslegenden christlicher Gemeinden.

(D4) Bilder von den Anderen. Analysen zur Rhetorik der Gewalt in der Spatantike
Prof. Dr. Dr. Alfons First, Alte Kirchengeschichte, Katholisch-Theologische Fakultéat

Ob Religionen die ihnen eigenen Gewalt- oder Friedenspotentiale aktivieren, hat
nicht zuletzt mit den von ihnen entworfenen Selbst- und Feindbildern zu tun. Da von
den eigenen Uberzeugungen wund Normen abweichende Ansichten und
Verhaltensweisen durch ihre bloRe Existenz als Bedrohung der eigenen ldentitat
empfunden werden, spielt in pluralen Gesellschaften das Reden Uber ‘die Anderen’
eine zentrale Rolle fur den Umgang konkurrierender Gruppen miteinander. Religiose
Traditionen bilden dabei eine wichtige Ressource fir den Aufbau von Feindbildern —
oder fur deren Abbau.

Im spatantiken RoOmischen Reich gehdrten religiose Konflikte zu den
Hauptursachen fiur offentlichen Aufruhr. Wahrend die innerchristlichen Konflikte
hinsichtlich der darin angewendeten polemischen Klischees und Strategien untersucht
sind (Stichwort: Ketzerpolemik), ist die Analyse der Rhetorik der Gewalt in den

heidnisch-christlichen Auseinandersetzungen ein Desiderat der Forschung. Wichtige
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Quellen hierfur sind (1) antichristliche Polemiken (Galen, Kelsos, Porphyrios, Julian
u.a.) und die christlichen Gegenschriften (Origenes, Kelsos wu.a.), (2) die
apologetischen Schriften der Kirchenvéter, in denen programmatisch ‘Bilder von den
Anderen’ im Kontrast zum Selbstbild entworfen wurden, und (3) literarische und
archéologische Zeugnisse uber konkrete Konflikte (z.B. Tempelzerstérungen oder die
gewalttatigen Aktionen Schenutes von Atripe). Die Analyse der Gewaltrhetorik in
diesen Quellen soll nach folgenden Schritten erfolgen: (1) Zusammenstellung der
einzelnen Aussagen; (2) Entwicklung einer Typologie; (3) Analyse der Aussagen-
Typen im Blick auf ihr Konflikt- oder Friedenspotential. Als Leitfragen fur diese Analyse
kénnen dienen: Welche Stereotypen werden erkennbar? Welche Rolle spielen religitse
Traditionen und Uberzeugungen bei der Gestaltung von Feindbildern? Was sagen die
Bilder von ,den Anderen’ Uber diejenigen aus, die diese Bilder entwerfen? Sind
Wechselwirkungen zwischen der Rhetorik der Gewalt (oder des Friedens) und

bestimmten historischen Konflikten erkennbar?

(D5) ,Selig sind die Verfolgung ausiben um der Gere  chtigkeit willen." Zum
Umgang mit der Tradition in der Zeit Gregors VII.
Prof. Dr. Gerd Althoff, Historisches Seminar

Das Projekt zielt auf den Kontext der Besinnung der Kirche auf ihre eigentlichen
Aufgaben und Rechte, wie sie vom Reformpapsttum im 11. Jahrhundert initiiert wurde
mit dem interessanten Ergebnis, dass der Prozess der Neudefinition der eigenen
Stellung verbunden war mit einem sehr deutlichen Bekenntnis zur Erlaubtheit der
Anwendung von Gewalt. Papst Gregor VII. ist die Symbolfigur fur diesen Schub von
kirchlicher Gewaltbereitschaft und ihrer theoretischen Rechtfertigung, die nur mit einer
betrachtlichen ,Uberdehnung* (Carl Erdmann) der Tradition ins Werk zu setzen war.
Von dieser Bereitschaft, die herrschenden Lehren etwa eines Augustinus hinter sich zu
lassen, fuhrt ein ziemlich direkter Weg zu den Kreuzzligen unter der Fuhrung des
Papsttums. Es gehtrt daher zu den vorrangigen Anliegen einer kritischen
Kirchengeschichte, die Entstehungsbedingungen und Argumentationsschritte der
neuen papstlichen Bereitschaft, Gewalt zu legitimieren, einer Prifung zu unterziehen.

Die im Titel zitierte Veranderung des berihmten Satzes der Bergpredigt, die
dessen Sinn geradezu in sein Gegenteil verkehrt, stammt aus Bonizo von Sutris Liber
ad amicum, in dem er zur Verteidigung Gregors VII. vorrangig die Frage behandelt, ob
es den Christen erlaubt sei, zugunsten ihres Glaubens Gewalt anzuwenden. Der
Vorgang der theoretischen Fundierung dieser neuen Position ist bisher alles andere als
klar. Offenkundig sind betrachtliche Anstrengungen zur Sichtung der Tradition

unternommen worden, wie Kanonessammlungen (Anselm von Lucca, Deusdedit),
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Streitschriften und Papstbriefe (Register Gregors) der fraglichen Zeit zur Genlge
deutlich machen. Aus der Tradition allein aber lie3 sich die neue Position nicht
ableiten. Was zudem neu zu sein scheint, ist die Radikalitat hinsichtlich der
Konsequenzen, die man aus den dicta und exempla der Vergangenheit zu ziehen
bereit war. Diese Radikalitdt in der Ausschopfung aller Moglichkeiten und der
Bereitschaft, Gber das Mdogliche hinauszugehen, ist bereits bei den knapp formulierten
Leitsatzen des Dictatus papae beobachtet worden, der allerdings die Gewaltfrage nicht
behandelt. Es scheint aber die gleiche Geisteshaltung zu sein, die in Fragen des
papstlichen Suprematieanspruchs wie der Austibung von Gewalt der Tradition neue
Auslegungen abrang bzw. sie fir die eigenen Zwecke umdeutete. Hier ist die teilweise
aufwandige Argumentation der Theoretiker wie Anselm oder Bonizo kritisch
nachzuvollziehen und die Beziehungen zu den von Gregor verwendeten Argumenten
herauszustellen. Im Projekt wird zu klaren sein, wie weit sich die
Argumentationstechniken und Beweisfiihrungen vom bisher Ublichen entfernten, indem
sie biblische oder Belege der Patristik in neuer Weise deuteten, welche Stringenz die
Beweisfiihrung auszeichnete, und wie die neuen Argumente eingesetzt und verbreitet
wurden. Damit verspricht das Projekt Ertrage nicht nur zum Verhaltnis der Kirche zur
Gewalt und zum Verstandnis der Wandlungsprozesse auf diesem Feld, sondern auch
Beitrdge zum Umgang mit und zum Geltungsanspruch von Normen, wie sie im

Forschungsfeld A behandelt werden.

(D6) Buchzensur und Buchervernichtung im englischen Spatmittelalter und in
der frihen Neuzeit am Beispiel der Ketzerbewegung d er Lollarden und der
Reformation
Prof. Dr. Gabriele Muller-Oberhauser, Institut fir Buchwissenschaft & Textforschung
Formen der schriftichen Kommunikation spielen in der Vormoderne wie auch in der
Moderne in der kdmpferischen Auseinandersetzung um den ‘rechten Glauben’ sowohl
fur die Vermittlung und Durchsetzung erwinschter religiéser Vorstellungen als auch in
der Kontrolle der Verbreitung unerwiinschter Vorstellungen durch die (Buch-)Zensur
eine bedeutsame Rolle. Der extremste Fall der Buchzensur ist in den verschiedenen
Akten physischer Gewalt gegen Blcher zu sehen, die von der Verstimmelung und
Beschadigung bis hin zur endgultigen Vernichtung durch die inszenierte und 6ffentlich
vollzogene, symbolisch aufgeladene Blcherverbrennung reichen kénnen. Mit Blick auf
den Gewaltkomplex stellt sich die Frage nach dem Zusammenhang von
Gewaltanwendung gegen die an den Kommunikationsprozessen beteiligten Menschen
(Autoren, Schreiber, Drucker, Verleger, Buchhandler, Buchbesitzer und Leser) und

gegen ihre Produkte.
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Durch einen Vergleich der englischen Ketzerbewegung der Lollarden im Gefolge
von John Wyclif (vom Ende des 14. Jahrhunderts bis ins 16. Jahrhundert) mit der
englischen Reformation (von Henry VIII bis Elizabeth 1) kann die zentrale
medienhistorische Frage nach der Rolle des Buches und verwandter Formen der
schriftichen Kommunikation - als ‘Munition’ in der religidsen Auseinandersetzung - vor
allem mit Blick auf den Wandel von der unikatorientierten Manuskriptkultur zur
Buchdruckkultur, d.h. zum Beginn der ‘massenmedialen Kommunikation’ im Rahmen
der sog. ‘ersten Medienrevolution’, untersucht werden. Die Frage nach der Gewalt
gegen Menschen (Ketzerverbrennung, Hinrichtung wegen Hochverrats, vgl. den
Jesuiten Edmund Campion, 1581) und/oder gegen ihre Blicher (Blcherverstimmelung
und -verbrennung) kann im Kontext des Zusammenspiels von Religion und Politik
einmal an der bibelorientierten Ketzerbewegung der Lollarden, den ‘Bible Men’ bzw.
‘Book Men’, und ihrer Verfolgung (vgl. die Norwich Heresy Trials), zum anderen an
den Besonderheiten der Reformation in England deutlich werden. Letztere stellt
angesichts des untrennbaren Zusammenhangs von Staat und Kirche (Henry VIII: ‘Act
of Supremacy’), der wechselvollen Geschichte zwischen Protestantismus und
Katholizismus (vgl. Mary Tudor 1553-1557), der Versuche der religibsen
Neuorientierung gerade auch durch gezielte Vernichtung der memoria (vgl. die
Aufldsung und Zerstérung der Kloster und ihrer Bibliotheken) und der engen
Verbindung von englischer Nation und Anti-Katholizismus ein besonders ergiebiges
Forschungsfeld fiir die Untersuchung des Zusammenhangs von Politik und Religion
dar. Versuche der religiosen wie politischen Legitimierung der Gewalt gegen
Menschen und Bicher (vgl. De heretico comburendo, 1401, Arundels Constitutiones,
1409, die Tudor Royal Proclamations 1485-1603) und die Einschatzung der (zum Teil
auch beschrankten!) Wirkung von Zensur und Gewaltanwendung bilden den

interpretatorischen Rahmen der Untersuchung.

(D7) Religiose Deutungsrahmen militarischer Gewalt 1648-1815
Dr. Marian Fussel, Historisches Seminar

Das enge Verhaltnis von Religion, Politik und Gewalt kommt in der Frihen Neuzeit
besonders deutlich im Bereich des Krieges zum Tragen. Trotz einem von der
Forschung konstatierten ,Abschied vom Religionskrieg" (Johannes Burkhardt) nach
1648 war die politische Legitimation von Krieg und Gewalt weiterhin stark religios-
konfessionell geprégt. Der Versuch der propagandistischen Re-Inszenierung von
konfessionellen Konfliktlagen im Siebenjéhrigen Krieg oder die Griindung der "Heiligen
Allianz" 1815 liefern hierfir nur zwei besonders prominente unter vielen Beispielen.

Bislang kaum untersucht ist jedoch die spezifische Aneignung und Ausformung
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religioser Deutungsrahmen von Gewalt im Alltag der jeweiligen Akteure. So hat etwa
die jungere militarhistorische Forschung begonnen, nach einer spezifischen Religion
des friihneuzeitlichen Soldaten zu fragen.

Daran ankniipfend kann nach der legitimitdts- und sinnstiftenden Funktion von
Religion fir kriegerische Gewalt in einer sich zunehmend sé&kularisierenden
Gesellschaft gefragt werden. Gerade die Fokussierung auf die Zeit nach den
klassischen Religionskriegen ermdoglicht es, die Persistenz religidser Deutungsrahmen
in der Moderne deutlicher in den Blick zu nehmen. Als zentrale Quellengrundlage
sollen vor allem Selbstzeugnisse herangezogen werden, die einen besonders guten
Zugang zu zeitgendssischen Wahrnehmungs- und Deutungsmustern von Gewalt
versprechen. Zu den besonderen Personengruppen, deren Wirken hier einem
diachronen Vergleich unterzogen werden soll, gehéren u.a. Feldprediger und Pfarrer,
die in vielfaltiger Weise in Chroniken und Egodokumenten Zeugnis Uber die militdrische
Gewalt abgelegt haben. Hinzu treten die Untersuchungen von Predigten und
performativen Akten wie dem Absingen des Te Deum, dem Glockengelaut etc., die
eine Briicke zu den Forschungsfeldern ,Normativitat’ und ,Inszenierung’ bilden. Anhand
der Turkenkriege, des Siebenjahrigen Kriegs und der Revolutionskriege kdnnen
exemplarisch unterschiedliche Konfliktlagen auf ihre religidbsen Sinnhorizonte hin
untersucht werden: die Verteidigung der christlichen Religion gegen eine
nichtchristliche, die Instrumentalisierung konfessioneller Differenz  und die
Herausforderung durch die Vernunftreligion der Revolution. Gleichzeitig ist fir alle
Deutungsmuster eine Bipolaritdt von obrigkeitlicher (Koénig und Vaterland) und
metaphysischer  Sinnstiftung  charakteristisch, die auf das grundlegende
Wechselverhaltnis von Religion und Politik verweist. Eine Bertcksichtigung der
jeweiligen Konfiguration verspricht Aufschluss tber maogliche

Ausdifferenzierungsprozesse oder historisch bedingte Konjunkturen.

(D8) Bilder der Wunde/ Die Wunde als Bild. Passions imaginationen im
vormodernen Christentum und in der bildenden Kunst der Moderne
Prof. Dr. Reinhard Hoeps, Arbeitsstelle fir christliche Bildtheorie, Katholisch-
Theologische Fakultat

Gegenstand des Projektes sind eine Ausstellung und ein interdisziplindres
Symposium, die der Darstellung des Erleidens physischer Gewalt als Thema
vormoderner christlicher Religiositat (Bilder der Wunde) und als Bildkonzept in der
Kunst der Moderne (Wunde als Bild) gewidmet sind. Die Beitrage des Symposiums
stellen die Exponate der Ausstellung in ihrem je spezifischen Kontrast zwischen

mittelalterlicher bzw. frihneuzeitlicher Passionsimagination und autonomer Kunst der
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Moderne gegeniber. Ziel ist die kunsttheoretische wie religionsgeschichtliche
Ergrindung von Transformationen vormoderner Passionsfrommigkeit durch
kunstlerische Bildkonzepte der Moderne und deren Auseinandersetzung mit Realitat
und Metaphorik der Wunde. Die Befunde sind in die Entwicklung eines auch einer
breiteren Offentlichkeit zu erschlieRenden kritischen Konzeptes der Medialitat von
Gewalt und Leid einzubringen.

Die christliche Religion hat in Konkurrenz zu machtpolitischen Symbolsystemen
Deutungsmodelle fur das Erleiden von Gewalt hervorgebracht und dazu auf
ikonographischer Ebene (z.B. Kruzifixus) wie auch durch die Ausbildung eigener
Bildformen (z.B. Pieta, Schmerzensmann) flr den européischen Kulturraum pragende
Imaginationen entwickelt. lhre differenzierten, nichtsprachlichen Ausdrucksweisen von
Leid und Schmerz forcieren die Expression, intensivieren das Bildereignis zur
korperlichen Prasenzerfahrung, evozieren das Mitleiden und reflektieren die Grenzen
des Darstellbaren im Medium des Bildes. Im Spektrum der zunehmend autonom und
selbstreflexiv sich verstehenden Kunst des spaten 19. und des 20. Jhs. finden jenseits
der Krise des religiosen Bildes mittelalterliche und friihneuzeitliche Imaginationen der
Passion groRe Aufmerksamkeit; die Wunde wird der Moderne zu einem
Bestimmungsgrund kunstlerischer Arbeit wie des Bildes selbst. Das Projekt folgt
zentralen  bildtheoretischen  Kategorien dieser Transformationen christlicher
Passionsimagination: der Expression des Existentiellen, dem Wechselspiel von
Reprasentation und Présenz, von Bild und Betrachter, dem Zusammenhang von
Kdrper und Bild. Erwartet werden kunst- und religionsgeschichtliche Aufschlisse, die
fur die Diskussion des Sakularisierungstheorems sowie fiur die Kritik medialer
Darstellung von Gewalt in der Gegenwart von Bedeutung sind. Der auf direkte
Erfahrung zielende Anspruch der Bildwerke begriindet die thematische
Auseinandersetzung im Zusammenhang einer Ausstellung, die in Kooperation mit dem
Westfédlischen Landesmuseum fir Kunst und Kulturgeschichte durchgefuhrt werden

soll.

(D9) Der Vatikan und die Legitimation physischer Ge walt. Das Beispiel des

Spanischen Birgerkriegs (1936-1939)

Prof. Dr. Hubert Wolf / Martin Baxmeyer M.A. / Dr. des. Holger Arning

Seminar fur Mittlere und Neuere Kirchengeschichte, Katholisch-Theologische Fakultét
Die umfangreichen, seit September 2006 neu zuganglichen Bestande des

Vatikanischen Geheimarchivs (ASV) bieten ein schier unerschopfliches Reservoir, um

die weltumspannende Politik der katholischen Kirche in der ersten Halfte des 20.

Jahrhunderts mit Blick auf das Themenfeld ,Religion und Gewalt* aus neuer
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Perspektive zu betrachten: Wie beobachtete der Vatikan physische Gewalt in
verschiedenen Landern? Nach welchen ,unverriickbaren Grundsatzen“ bewertete er
sie? Welche Schemata lassen sich in seinem Handeln erkennen? Wann verurteilte der
Vatikan Waffengewalt, wann tolerierte, wann legitimierte, wann propagierte er sie? Am
Beispiel des blutigen Konflikts, der in den dreiRiger Jahren das tief katholische Spanien
zerriss, wird die Brisanz dieser Fragen besonders deutlich.

Denn selten wurde wéahrend des 20. Jahrhunderts die Frage nach dem Verhaltnis
von Kirche, Religion und Gewalt nachdrtcklicher gestellt als wahrend des Spanischen
Blrgerkriegs (1936-1939). Die katholische Kirche Spaniens ergriff bei Kriegsausbruch
offen Partei und unterstitzte die putschenden Militdrs um General Franco ideologisch,
propagandistisch und materiell. Einflussreiche Kirchenflhrer rechtfertigten 6ffentlich die
Anwendung extremer Gewalt gegen den Kriegsgegner und erklarten den Burgerkrieg
zum ,Kreuzzug“, in dem die Gebote christlicher Barmherzigkeit und N&chstenliebe
keine Gliltigkeit besafen. Der spanische Episkopat drang wiederholt auf eine
grundséatzliche  Stellungnahme Roms zum  Problem religios legitimierter
Gewaltanwendung, um seine Unterstiitzung der Kriegspartei Francos rechtfertigen zu
kénnen. Ob (und wenn ja wie) man sich in Rom darauf einliel3, welche Krafte innerhalb
des Vatikans eine solche Diskussion fordern, welche Krafte sie verhindern wollten und
welche Folgen sich daraus fir das grundsatzliche Verhaltnis der katholischen
Christenheit zur physischen Gewalt ergaben, kann anhand der neuen Archivbestande
erstmals Uberpruft und mit der kirchlichen Gegentiberlieferung in Spanien abgeglichen
werden. Aber auch, wie pragmatisch die Spanienpolitik des Vatikans angesichts der
Gewalt seiner Parteigdnger (mdglicherweise) war, kann jetzt erstmals im Detall
herausgearbeitet werden.

Die Stellung des Vatikans zu staatlicher und nicht-staatlicher Gewalt waére
auBerdem durch exemplarische Studien unter anderem mit Blick auf Mexiko, die

Sowijetunion, Italien, Deutschland und Osterreich international vergleichend zu

untersuchen.
(D10) Zwischen Unterstitzung autoritarer Regime und Verteidigung der
Menschenrechte. Die katholische Kirche in Chile und Argentinien wéahrend der

Militardiktaturen der 1970er und 1980er Jahre
Prof. Dr. Silke Hensel, Historisches Seminar

Wird staatlich veriibte Gewalt mit religios begrindeten Werten legitimiert, stellt sich
die Frage nach dem Verhéltnis von Kirche und Staat, von Religion und Gewalt. Die
katholische Kirche befand sich in Lateinamerika seit den 1960ern bis in die 1980er in

vielen Landern im Spannungsverhaltnis zwischen traditioneller Unterstitzung der
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Obrigkeit und der Verurteilung von Menschenrechtsverletzungen. Wahrend die
chilenische Kirche zur wichtigen Séule der Opposition gegen die Militérjunta aufstieg,
unterstitzte die Kirchenhierarchie in Argentinien die Militardiktatur. Ein Vergleich beider
Kirchen als soziale Beziehungsgeflechte soll Auskunft dariiber geben, warum eine dem
Frieden verpflichtete Religionsgemeinschaft in dem einen Fall dieses Ziel verteidigte,
es im anderen zugunsten anderer Werte missachtete.

In der Literatur steht bei der Frage nach der Haltung der Kirche gegentber den
Militarregimen in der Regel die Kirchenhierarchie im Mittelpunkt. Die geplante Studie
geht hingegen davon aus, dass diese nicht unabhangig von Aushandlungsprozessen
innerhalb der Institution handeln konnte. Einfluss auf das Handeln des Episkopats
nahmen sowohl der einfache Klerus, Ordensgeistliche sowie Laien als auch
transnationale kirchliche Einrichtungen und der Vatikan. In Chile wandte sich die
Kirchenhierarchie nicht von Beginn der Diktatur an klar gegen das Regime. Die
eindeutige Position gegen die Menschenrechtsverletzungen musste sich erst
herausbilden. Die vergleichsweise demokratischen Strukturen in der chilenischen
Kirche, die seit der strikten Trennung vom Staat in den 1920er Jahren entstanden
waren, durften hier ebenso eine Rolle gespielt haben wie die Erfolge der
Reformbestrebungen in der Kirche seit den 1960er Jahren (Zweites Vatikanisches
Konzil, Befreiungstheologie, Basisgemeinden). In Argentinien propagierte das Militar
die Verteidigung der katholischen Nation und konnte auf die Unterstiitzung der
Kirchenhierarchie z&hlen, mit der schon zuvor enge Verbindungen bestanden hatten.
Dies bedeutet jedoch nicht, dass es in der Kirche keine Opposition gegen die Diktatur
gab. Hier stellt sich daher die Frage, wie stark sie war und welche Strukturen ihre
Einflussnahme verhinderten. Fir beide Falle ist zudem nach der Rolle des Vatikans,
transnationaler Organisationen wie der lateinamerikanischen Bischofskonferenz und

Zusammenschliissen von Laienorganisationen zu fragen.

(D11) Die Lord’s Resistance Army: Gewalt und Christ  entum in Ostafrika
Dr. Barbara Meier, Institut fur Ethnologie

Im postkolonialen afrikanischen Kontext stellt sich das Verhéltnis von Religion und
Politik auf kulturspezifische und oftmals auch auf gewaltsame Weise dar. Im Fall des
Konfliktes in Norduganda wird auf christliche Glaubensinhalte (Dreifaltigkeit) auf der
Grundlage traditionellen Geisterglaubens rekurriert. Bei diesem vermeintlich
ethnischen Konflikt werden durch ,Rituale’ Rebellen sowohl rekrutiert als auch wieder
in ihre Herkunftsgemeinschaft resozialisiert. Eine Analyse des Konfliktes vermag die
unterschiedlichen gesellschaftlichen Diskurse des nordugandischen Krieges zu

verdeutlichen. Territoriale Aspekte und Migrationsprozesse, Diskurse uber ethnische
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und religidse ldentitaten, politische Affiliationen und Teilhabe an Macht und Zugang zu
Ressourcen spielen als komplexes Ursachenbiindel in verschiedenen Phasen des
Konfliktes unterschiedlich gewichtete Rollen sowohl bei der gewaltsamen
Auseinandersetzung als auch bei den Bemiihungen um deren Beilegung.

In den Aktivitdten der Lord’s Resistance Army, die in gewisser Weise exemplarisch
auch fur andere Konflikte in der Region gesehen werden konnen, lasst sich eine
Auseinandersetzung zwischen Gut und Boése, zwischen belebter und unbelebter Natur
und zwischen den Geschlechtern erkennen; die Konflikte sind Ausdruck eines
kollektiven sozialen Traumas, 6kologischen und 6konomischen Protests sowie eines
religiosen Konflikts. Die von Geistern ,besessenen’ Anfiihrer der Rebellen zeichnen
sich durch ihre charismatischen Personlichkeiten aus und sind seit nunmehr 20 Jahren
ungemein erfolgreich darin, christliche, muslimische sowie traditionelle Elemente aus
der Acholi-Religion zu starken Metaphern umzuinterpretieren.

Derzeit besteht international ein grof3es Interesse an der Situation der
Kindersoldaten, die einen groRen Teil der Rebellen stellen. Die Resozialisierung
ehemaliger Rebellen stellt die Gesellschaft vor grof3e Schwierigkeiten. Die Studie, die
u.a. Feldforschung in Ostafrika voraussetzt, soll ausloten, welchen Anteil das
christliche Motiv der Stiihne bei der Wiedereingliederung spielt bzw. welche Akzeptanz
die in jungster Zeit vermehrt eingesetzten traditionellen Rituale zur Wiedergutmachung
in der Bevdlkerung erfahren. Das Vorhaben erganzt das Forschungsfeld ,Gewalt’ um
die Perspektive der so genannten ,ethnischen’ oder kleinen’ Kriege, einem weltweit
zunehmend beobachtbaren Phanomen gewaltsamer Konflikte, sowie um die

Interpretation von Inszenierungen ,traditioneller’ Rituale bei deren Beilegung.

(D12) Vergleichende Studie zu Strategien der Pazifi zierung religidser
Geltungsanspriche
Prof. Dr. Muhammad Kalisch, Arabistik und Islamwissenschaft; PD Dr. Klaus von
Stosch; Prof. Dr. Jurgen Werbick, Fundamentaltheologie, Katholisch-Theologische
Fakultat

Gegenwartig findet eine Diskussion darlber statt, inwieweit nicht nur
religionsextern-soziale Faktoren fir das Gewaltformigwerden religidser Traditionen
verantwortlich sind, sondern vorrangig religionsinterne Dispositionen. Im Vordergrund
steht die Behauptung, dass als unbedingt geltend gemachte Wahrheitsanspriche sich
als gegen konkurrierende Wahrheitsanspriche gerichtet verstehen missen und deren
Delegitimation betreiben, dass sie damit auch eine politisch-gesellschaftliche Dynamik
entwickeln kénnen, konkurrierenden Glaubensgemeinschaften das Existenzrecht
gewaltsam streitig zu machen. In monotheistischen Religionen sind aber auch

Strategien entwickelt worden, eigene Glaubensiiberzeugungen nicht als gegen andere
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Religionssysteme gerichtet auszuformulieren, sondern sich aus religionsinternen
Grinden positiv auf deren religibse Geltungsanspriiche zu beziehen. Das
Forschungsprojekt soll solche Strategien nachzeichnen und evaluieren.

Gegenstand der Untersuchungen sind religiose Selbstthematisierungsmodelle in
Christentum und Islam, die es ermoglichen, (1) die eigenen normativen Geltungen als
Wahrheitsanspriche auszuformulieren, so dass auch die Weigerung ,der Anderen®, die
eigenen  Geltungsanspriche  vorbehaltlios  anzuerkennen, wiederum  aus
innertheologischen Griinden hingenommen werden kann; und (2) die religionsinterne
Vergewisserungsdynamik soweit zu kontrollieren, dass sie sich nicht gewaltférmig
gegen als Verunsicherung wahrgenommene Tendenzen und Einflisse wehren muss.

Untersucht werden Strategien einer komparativen Religionstheologie sowie
theologische Versuche in Islam und Christentum, Erschiitterungen und Relativierungen
der religionsinternen Vergewisserung produktiv zu verarbeiten. Zu prifen ist, inwieweit
solche Modelle die gegenwartige Kritik am Gewaltpotential monotheistischer
Religionen relativieren kénnen und inwieweit sie auf Grund einer nachvollziehbaren
binnentheologischen Legitimation geeignet sind, das Selbstverstandnis der jeweiligen
religivsen Traditionen mitzubestimmen. Die Erarbeitung dieser Studien soll vernetzt
erfolgen. Internationale Symposien sollen die Mdglichkeit bieten, mit vergleichbaren
Forschungsprojekten im Kontakt zu bleiben. Sie sollen dariiber hinaus durch den
Forschungsaustausch mit anderen Disziplinen (insbesondere Religionswissenschaft
und Religionssoziologie) die ,Rahmenfrage® klaren helfen, welche Bedingungen
gegeben sein missen, damit die jeweiligen religionsinternen Reflexions- und
Selbstthematisierungspotentiale zum Tragen kommen kdnnen und welche sozialen

oder religiosen Systemzustande dies eher verhindern.
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3 Zusammenfassung des Antrags (Executive Summary)

Die Erfahrungen der kulturellen und ©konomischen Globalisierung haben
altvertraute europaische Selbstverstandlichkeiten nachhaltig in Frage gestellt. In einer
scheinbar sakularisierten Welt registriert man irritiert die ,Wiederkehr der Gotter”, eine
neue massenmediale Sichtbarkeit religioser Phanomene, die von esoterischen
Privatreligionen bis zu fundamentalistischer Gewalt reichen. Die Uberzeugung, dass
der historische Prozess der Moderne sein Ziel im souverdnen sékularen Staat finde
und die Religion zur rechtlich garantierten Privatsache mache, ja womdglich ganz
verblassen lasse, ist nachhaltig irritiert. Im Zuge globaler wirtschaftlicher Verflechtung,
Massenmigration und elektronischer Medienrevolution verlieren einerseits Staaten und
Amtskirchen an  Steuerungsmoglichkeiten und nationale Identitaten an
Bindungswirkung, wahrend andererseits partikulare, transkulturelle und transnationale
Gruppenidentitaten sich neu formieren. Dabei spielen gerade Religionen eine zentrale
Rolle. Fundamentalismen unterschiedlicher Pragung, ob islamistisch oder evangelikal,
bemachtigen sich des politischen Raums, bekampfen die Moderne mit ihren eigenen
Mitteln und fordern den sékularen Staat existenziell heraus. Religion wird erneut zum
Feld politisch-sozialer Macht- und Deutungskdmpfe. Vieles von dem, was sich als
Gegenwartsanalyse ausgibt — vor allem die Rede vom ,clash of civilizations* — steigert

die konflikthafte Zuspitzung der Lage.

Aus dieser Perspektive stellt sich die Frage nach dem Verhaltnis von Politik und
Religion neu. Nach der weitgehenden Dekonstruktion der historischen
.Meistererzahlungen* von  Modernisierung und  Sé&kularisierung sind  die
Geisteswissenschaften herausgefordert, sich darauf einzustellen und zur Klarung und
Bewadltigung der gegenwartigen Probleme beizutragen. Wir gehen davon aus, dass
auch in Zukunft epochen- und kulturibergreifende Untersuchungen unerlasslich sind,
um die gegenwartige Entwicklung angemessen einzuschatzen. Dazu bedarf es aber
einer Ausweitung und Neuformulierung der historisch-religionsvergleichenden
Fragestellungen und einer Uberpriifung der hergebrachten, auf den christlichen
Westen bezogenen Prozesskategorien. Erst der Vergleich mit der ,Fremdartigkeit*
anderer Epochen und Kulturen schafft Distanz zu dem, was aus moderner westlicher
Sicht fur selbstverstandlich gehalten wird, und ermoglicht die Korrektur einer solchen
Sicht. Dafiir auch eine breitere Offentlichkeit zu sensibilisieren, erscheint uns als eine
der wichtigsten Aufgaben, denen sich Geistes- und Kulturwissenschaften zu stellen

haben.
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Ausgehend von den interdisziplindren Erfahrungen, die an der WWU mit neuen
kulturwissenschaftlichen Forschungsansatzen gemacht worden sind, werden in dem
Cluster erstmals historische, theologische, juristische, sozial- und
literaturwissenschaftliche Kompetenzen zusammengefihrt, um eine Neujustierung der
Sicht auf das Verhaltnis von Politik und Religion in verschiedenen Kulturen der

Vormoderne und der Moderne zu ermdglichen.

Die langfristigen Ziele des Clusters sind folgende:
Das Verhdltnis von Religion und Politik soll (1) epochenvergleichend von der
vorchristlichen Antike bis zur Gegenwart und (2) kulturvergleichend zwischen antik-
paganen, judischen, christlichen und islamischen Kulturen untersucht werden. Die
methodisch-theoretischen  Voraussetzungen solcher Vergleiche sind bisher
keineswegs angemessen reflektiert; daher bedarf es (3) der methodischen
Grundlagenreflexion und Theoriebildung. Schlie8lich soll uns das (4) in die Lage
versetzen, die hergebrachten theoretischen Verlaufsmodelle kritisch zu Uberprifen
und zu modifizieren. Unsere Arbeit soll (5) systematisch im wechselseitigen Austausch

mit einer breiteren Offentlichkeit erfolgen.

Zur Erreichung dieser Ziele dienen — neben der bereits jetzt erfolgten Einrichtung
von zwei neuen Professuren fir Religionssoziologie und fir Politikwissenschaft mit
besonderer Beriicksichtigung des Verhdltnisses von Politik und Religion - die
folgenden strukturellen MaRnahmen im Rahmen des Clusters:

(1) Die Einrichtung von drei Professuren: fur Geschichte des Islam (W 3), fur
Islamisches Recht/Rechtsvergleichung (W 1) sowie fir Judische Studien (W 1)

(2) Die Sicherung der wissenschaftlichen Kontinuitdt durch die vorgezogene
Wiederbesetzung von funf Schlisselprofessuren

(3) Die flexible Forderung einschlagiger Forschungsprojekte unter selbstandiger
Beteiligung von Nachwuchswissenschaftler/innen

(4) Die Sicherung von Freiraum fur die Forschung durch Entlastung von der
Lehre

(5) Die Einladung von internationalen Gastwissenschaftlern und Senior Lecturers

(6) Die systematische Strukturierung der Doktorandenausbildung Uber
Fachbereichsgrenzen hinweg durch eine integrierte Graduiertenenschule

(7) Der institutionalisierte Austausch mit der Offentlichkeit und die Ausbildung der
Nachwuchswissenschaftler fir entsprechende Berufsfelder durch ein Zentrum
fir Offentlichkeitsarbeit
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(8) Die Forderung der Gleichstellung von maénnlichen und weiblichen
Wissenschaftlern und die Gewahrleistung familiengerechter
Arbeitsbedingungen

(9) Die Einrichtung einer wissenschaftlichen Begegnungsstétte fur einheimische
und auswartige Wissenschaftler/innen, Nachwuchsforscher/innen und
Offentlichkeit.

Der Gegenstandsbereich unserer Forschung erstreckt sich von der paganen,
judischen und christlichen Antike Uber das judische, christliche und islamische
Mittelalter und die religiose Pluralisierung in der Friihen Neuzeit bis zur Gegenwart. Um
diesen Bereich zu strukturieren, richten wir das Interesse auf vier Dimensionen, in
denen sich das Verhaltnis von religioser und politischer Vergemeinschaftung diachron
vergleichend beschreiben und systematisch reflektieren lasst: A Normativitit, B

Inszenierung, C Integrative Verfahren, D Gewalt.

A Normativitat

Verschiedene Epochen und Kulturen sind durch unterschiedliche Konzepte von
Normativitdt gekennzeichnet. Die europdische Moderne ist durch die
Ausdifferenzierung von (staatlich  sanktionierten) Rechtsnormen einerseits,
moralischen, sittlichen und religiosen Normen andererseits gepragt. Angesichts des
religiosen und weltanschaulichen Pluralismus erscheint der Verzicht des liberalen
Rechtsstaates auf jede religids-transzendentale Begriindung von Normen notwendig.
Im Rahmen des Forschungsfeldes Normativitat geht es zum einen um diesen
historischen Sonderfall des sékularen Staates, um die religiosen Wurzeln, die seine
Normen gleichwohl haben, und um die Probleme, die sich ihm gegenwartig — etwa
durch die Herausforderungen der Biopolitik - stellen. Zum anderen wird in diachron und
synchron vergleichender Perspektive gefragt, inwiefern sich Normen verschiedener
Zeiten, Gesellschaftsordnungen und Religionsgemeinschaften hinsichtlich ihres
Geltungsanspruchs, ihrer sozialen Reichweite, ihrer Durchsetzbarkeit, ihrer
Eindeutigkeit, ihrer medialen Form und vor allem ihrer (religibsen oder sakularen)
Geltungsgrundlagen unterscheiden. Besonderes Augenmerk gilt dabei der Frage,
inwiefern es (vormoderne und moderne, islamische und christliche) Kulturen
kennzeichnet, ob sie die Ambiguitat von Normen tolerieren oder nicht und wie sie mit

dem Nebeneinander widersplchlicher Normen umgehen.

B Inszenierung
Die aus der Sphére des Theaters entlehnte Metapher der Inszenierung ist ein
kulturwissenschaftlicher Schlisselbegriff, der einen Handlungsmodus demonstrativer

Herausgehobenheit meint und eine offentlich sichtbare, einem Plan folgende
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Auffihrung von Akteuren vor Zuschauern bezeichnet (Zeremonien, Rituale, Musik,
Schauspiel etc.). Inszenierungen haben symbolischen Charakter, insofern sie tiber sich
selbst hinausweisen und Botschaften evozieren. Sakrale und sakulare Formen lassen
sich dabei auffélligerweise schwer unterscheiden. In dem Forschungsfeld B wird nach
den Erscheinungsformen und nach der spezifischen Leistungskraft solcher
Inszenierungen fir die politische, soziale und religiose Ordnung von der Antike bis zur
Gegenwart gefragt. Forschungsleitend ist dabei die These, dass Inszenierungen ihre
Verpflichtung stiftende Wirkung im Umbruch zur Moderne einblif3ten oder zumindest
veranderten. Untersucht wird, wie kultisch-sakrale Inszenierungspraktiken in sakulare
Kontexte (Ubertragen wurden und umgekehrt, wie sich etwa heutzutage
Religionsgemeinschaften sékularer massenmedialer Inszenierungsformen bedienen. —
Von besonderer Bedeutung fur das Verstandnis von Inszenierungen sind Literatur,
Musik und bildende Kunst, verstanden als Medien der Beobachtung gesellschaftlicher
Phanomene. In einem (bertragenen Sinne lassen sich auch Werke der Kunst,
Artefakte und vor allem Texte ihrerseits als Inszenierungen eigener Art verstehen.
Besonderes Interesse gilt hier der Inszenierung literarischer Autorschaft: Gefragt wird,
wie Autor/innen sich von der Antike bis zur Gegenwart als religiose und politische
Autoritaten, als pagane Seher, christliche Visiondre oder Méartyrer, inszenierten bzw.

inszeniert wurden.

C Integrative Verfahren

Die Forschungsperspektive im Feld C richtet sich zum einen auf die
instrumentellen wie symbolischen Verfahren und Praktiken, wie in vormodernen und
modernen Gesellschaften vom Alten Orient bis zur Gegenwart mit religioser Pluralitat
umgegangen wurde. Religivse Uberzeugungen und Praktiken sind von elementarer
Bedeutung fur soziale Integration bzw. Exklusion; religiose Pluralitéat ist daher ein
mdglicher Konfliktfaktor. Wie lasst sich in einer sozial heterogenen Umwelt religitse
Identitdt wahren? Inwiefern fihren politische Integrationsprozesse zur Unterdriickung
religioser Pluralitat, inwiefern erlauben sie deren Aufrechterhaltung? Wie entstehen
und funktionieren Verfahren, die das friedliche Zusammenleben verschiedener
religioser Gemeinschaften ermdéglichen? Zum anderen wird umgekehrt gefragt,
inwiefern religiose Praktiken ihrerseits tber politische und soziale Unterschiede hinweg
einheitsstiftend wirken. Schlie3lich geht es zum dritten um die spezifischen
Integrationsprobleme, die sich in der lateinischen Christenheit wie im Islam aus der
Konkurrenz bzw. Kooperation zwischen weltlichen und geistlichen Gewalten ergeben

haben. Das Untersuchungsfeld reicht von den integrativen und distinktiven Strategien
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der lIsraeliten im babylonischen Exil bis hin zu modernen verfassungsrechtlichen

Strategien im Umgang mit religiosen Minderheiten.

D Gewalt

Im Namen von Religionen wird Gewalt (violentia) gegen Menschen und Dinge
ausgeibt. Sie dienen der Motivierung, Legitimierung und Deutung physischer
Gewaltausiibung ebenso, wie sie umgekehrt das Erleiden physischer Gewalt mit Sinn
versehen und zu Friedfertigkeit und Gewaltlosigkeit auffordern. Es stellt sich die Frage,
inwiefern bestimmte Religionen aus sich heraus, aufgrund ihrer Glaubenslehre oder
ihrer Glaubenspraxis, eine Affinitdt zu physischer Gewalt bzw. Gewaltlosigkeit
besitzen, oder ob sich die reale Gewalttatigkeit bzw. Friedfertigkeit ihrer Anhanger erst
aus den Funktionen ergibt, die eine Religion in dem jeweiligen gesellschaftlichen und
politischen Kontext wahrnimmt. Im Forschungsfeld D wird danach gefragt, welche
Gewalt- bzw. Friedenspotentiale die religibsen Schriften und Symbolsysteme von
Judentum, Christentum und Islam enthalten, unter welchen Umstanden diese
Potentiale im Sinnhaushalt der Glaubigen wirksam werden und wie die religibse
Codierung erlittener oder ausgetibter Gewalt zur kollektiven Sinn- und Identitatsstiftung
diente und wie die Religionen zu Zwecken der Legitimation von Herrschaftsgewalt
(potestas), Interessendurchsetzung und Konfliktaustragung ausgelegt oder umgedeutet

wurden.

Organisatorische Grundstruktur: Alle vier Forschungsfelder sind disziplin- und
epochenibergreifend angelegt. Daher werden sie grundsatzlich gemeinsam, nicht von
separaten Forscher/innengruppen bearbeitet, allerdings unter schwerpunktmé&Riger
Beteiligung einzelner Disziplinen. Ubergeordnete Theorie- und Methoden-
Arbeitsgruppen sorgen fiur die inhaltliche Koordination und Integration der vier
Forschungsfelder. Zu jedem Feld liegen ausgewahlte Projektskizzen vor. Im Laufe des
Forderzeitraums konnen sich Wissenschaftler/innen der WWU darlber hinaus mit
Projektskizzen bewerben, die nach einem formalisierten Vergabeverfahren unter
Beteiligung eines externen wissenschaftlichen Beirats ausgewahlt werden. Auf diese
Weise sind eine flexible Férderstruktur, laufende Qualitatssicherung und selbstandige

Beteiligung von Nachwuchswissenschaftler/innen gewahrleistet.
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4 Anhénge

4.1 Die 25 wichtigsten Publikationen

Funke, Peter (Hrsg. mit K. Freitag / M. Haake): Kult — Politik — Ethnos. Uberregionale
Heiligtimer im Spannungsfeld von Kult und Politik (HISTORIA Einzelschriften
189), Stuttgart 2006

First, Alfons (Hrsg.): Friede auf Erden? Die Weltreligionen zwischen Gewaltverzicht
und Gewaltbereitschaft, Freiburg i.Br. / Basel / Wien 2006

Jansen, Nils: Comparative Law and Comparative Knowledge, in: The Oxford
Handbook of Comparative Law, hrsg. von M. Reimann / R. Zimmermann,
Oxford 2006, S. 305-338

Pfister, Ulrich (Hrsg. mit Georg Jager): Konfessionalisierung und Konfessionskonflikt
in Graublinden. 16.-18. Jahrhundert, Zirich 2006

Walter, Christian: Religionsverfassungsrecht in vergleichender und internationaler
Perspektive, Tibingen 2006

Bauer, Thomas (Hrsg. mit A. Neuwirth): Ghazal as World Literature I.
Transformations of a Literary Genre, Beirut 2005

Stollberg-Rilinger, Barbara (Hrsg.): Was heil3t Kulturgeschichte des Politischen?,
Berlin 2005

Wolf, Hubert  (Ed.): Roémische Inquisition und Indexkongregation.
Grundlagenforschung: 1814-1917, 6 Bde. und Register, Paderborn 2005
(Registerband im Druck)

Althoff, Gerd: Family, Friends and Followers. Political and Social Bonds in Early
Medieval Europe (Deutsch: Verwandte, Freunde und Getreue, Darmstadt
1990), ubers. von Christopher Carroll, Cambridge 2004

Gabriel, Karl / Reuter, Hans-Richard (Hrsg.): Religion und Gesellschaft, Paderborn
2004

Hahn, Johannes: Gewalt und religioser Konflikt. Studien zu den
Auseinandersetzungen zwischen Christen, Heiden und Juden im Osten des
Romischen Reiches (von Konstantin bis Theodosius II.) (Klio Beiheft 8), Berlin
2004

Meier, Christel u.a. (Hrsg.): Das Theater des Mittelalters und der Friihen Neuzeit als
Ort und Medium sozialer und symbolischer Kommunikation (Symbolische
Kommunikation und gesellschaftliche Wertesysteme. Schriftenreihe des SFB
496, 4), Munster 2004

Siep, Ludwig: Konkrete Ethik. Grundlagen der Natur- und Kulturethik, Frankfurt/Main
2004 (Japanische Ubers. von H. Yamauchi, Tokio 2007)
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